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A verdadereal e a producéo de provas no processo civil brasileiro

Estado da arte acerca da interpretacéo do artigo 435 do CPC

O artigo 435 do Cdédigo de Processo Civil (CPC) trata das hipoteses de juntada de documentos apés a
peticdo inicial ou a contestacdo. A literatura juridica e julgados dos tribunais aplicam o artigo 435 do
CPC da seguinte maneira:

A primeiraexcecdo € Obvia: se o documento for superveniente a peticdo inicial ou
contestacdo, por certo que é possivel sua juntada posterior. 2.1. Contudo, a parte devera junta-
lo t&o logo tiver ciéncia desse documento, sob pena de preclusdo, nos moldes do artigo
anterior. 2.2. Como exemplo, umatroca de e-mails ou mensagens por celular entre conjuges,
durante a tramitacéo de um divorcio litigioso. N&o era possivel ajuntada desse documento no
momento inicial do processo. Assim, aplica-se 0 brocardo ad impossibilia nemo tenetur
(ninguém esta obrigado afazer o impossivel) e é permitida a juntada do documento apos sua
criacdo. 2.3. Contudo, vale destacar que 0 documento que ja existia e estava esquecido, ou
gue a parte ndo sabia que existia, ndo é considerado documento novo (arespeito dessa
situacdo, vide paragrafo unico). [1]

“documento novo a que faz referéncia o art. 435 do CPC é aguel e que surge de fatos
supervenientes a0 gjuizamento da agdo ou que somente tenha sido conhecido pela parte em
momento posterior” (Agint no AREsp n. 2.309.266/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 1/3/2024.).” [2]

Caso concreto

No ultimo dia 5 de marc¢o, a 12 Cdmara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Mato Grosso (TJ
MT) [3] decidiu que é possivel ajuntada de documento pela parte autora em réplica a contestacdo, pois
ele ndo estava acessivel a parte autora no momento da propositura da demanda, mesmo néo tendo havido
o contraditério antes da sentenca que julgou, com base em tal documento, procedente o pedido de
cobranca e condenou a parte ré ao pagamento do valor cobrado da parte ré.

N&o obstante isso, 0 TFMT entendeu que o contraditério acerca do documento foi possivel a parte ré no
momento das razdes de recurso de apel acéo.

Verdadereal como objetivo da producéao probatoria

Além disso, o TFMT, utilizando-se de julgado do Tribunal de Justica de Sergipe, assentou que a
“apreciacdo do documento anexado tardiamente € plenamente possivel quando capaz de influir
diretamente na resolucéo do mérito em virtude da busca da verdade real” (trecho do acordéo). 1sso
porqgue “ sabendo que as normas do Codigo Processual Civil devem balizar o magistrado a busca da
verdade real, ajuntada tardia de documento indispensavel aresolucdo da lide ndo pode ser rejeitada.”
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(trecho do acérdéo)

Nova hipétese de juntada de documentos no processo civil

—

Como dito, 0 T}MT aplicou o artigo 435 do
CPC considerando que o documento néo

o = estava acessivel a parte autora no momento da

. propositura da demanda, mas asseverou que

/ Classe todo documento que influa diretamente na
resolucdo da demanda pode ser juntado apos
a peticao inicial ou a contestacao, “ de modo
gue se deve prezar pela busca da verdade real

Diario

Verdaderea no STJ

O ST, desde que respeitado o contraditério, entende: “ A regra segundo a qual somente se admite a
juntada de documentos novos em momentos posteriores a peticdo inicial ou a contestacéo deve ser
flexibilizada em atenc&o ao principio daverdade real, devendo ser observado, contudo, o principio do
contraditério, efetivamente exercido pela parte na hipotese” (REsp n. 1.678.437/RJ, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 21.8.2018, DJe de 24.8.2018)". [4]

O que éverdadereal paraoacorddaodo TJ-MT?

No referido julgado do TIMT, averdade real aparece do modo citado acima, ou sgja, sem que hgja
qualquer densificagéo do contelido da expresséo utilizada pelo Tribunal, a ofender o dever de
fundamentagdo posto no artigo 489, § 1°, |1, do CPC: “empregar conceitos juridicos indeterminados, sem
explicar o motivo concreto de suaincidénciano caso”.

| ndagacao

Por isso cabe indagar: averdade real € objetivo da producéo probatdria no processo civil brasileiro? A
resposta perpassa em saber 0 sentido de verdade no processo civil brasileiro, afim de saber de que
verdade real €, efetivamente, uma verdade. Determinada doutrina aponta:

No campo do processo civil, 0 juiz pode satisfazer-se com averdade formal, limitando-se a
acolher o que as partes levam ao processo e eventual mente rejeitando o pedido autoral ou a
defesa do réu por falta de provas; ja no campo do processo penal, sO excepcionalmente o juiz
pode satisfazer-se com a verdade formal, pois deve aqui buscar a verdade real, em virtude da
natureza publica do interesse repressivo. [5]
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Existe maisde uma verdade?

Esta pergunta feita por Lenio Streck € crucia ao tratar do tema no ambito do processo penal, poisaideia
de “verdadereal” serelacionaa*verdade processua”, a“verdade formal” e a*“verdade material” para
parte da dogméticajuridica, [6] como expde o jurista:

Efetivamente, ndo é facil entender o que a dogmética processual pretende dizer com a defesa
ou acriticad“verdade’ (real, material, formal, processual...). Por vezes, parece que a
verdade real € uma busca ontoldgica cléssica, uma adeaquatio intellectum et rei (ou sgja, a
adequacdo do intelecto a coisa); em outras passagens, fica-se convencido de que averdade
real é o corolério dafilosofia da consciéncia (adeaquatio rei et intellectum— que quer dizer
adequacdo da coisa ao intelecto) ou, na verdade, de sua vulgata. Guilherme Nucci, por
exemplo, inicia 0 seu comentério ao art. 155 do CPP (LGL\1941\8) com o tépico
“significados de verdade e certeza’, afirmando que “a existéncia da verdade é sempre
relativa, pois 0 que é verdadeiro para uns, pode ser falso para outros’. Deparamo-nos com
um antiquissimo paradoxo: afinal, € verdade que néo existe verdade? (...)

Na doutrina juridica mais consumida, a verdade ora € confundida com um dado bruto (o fato em si?) ao
gual o sujeito cognoscente deve se amoldar, ora € resumida a uma construcéo, erguida— a partir de uma
pseudo “ consciéncia metodoldgica” — pelo sujeito cognoscente, algo que aparece claramente no
conceito de “livre convencimento” ou “livre apreciacdo da prova’.2

Em outros momentos a dogmatica juridica produz um mix. De todo modo, o que fica claro é que ndo ha
preocupacdo com as condi¢des epistemol bgicas de tais assertivas. Ao que tudo indica, o imaginario dos
juristas € determinado por uma estranha correlagcdo entre a teoria da correspondéncia e o subjetivismo. A
depender do caso, do objetivo pragmatico, ou do publico a que se dirige, adota-se umaou outra. [ 7]

Verdadereal?

Quem defende verdade real, pelo menos, entende que alguma verdade existe. A verdade, entdo, seriaum
dado real verdadeiro em si ou “haveria uma proposi¢cdo a qual, mesmo que ndo expressasse a realidade,
ainda assim poderia ser chamada de verdadeira?’ [8] N&o se obtém uma resposta para tais perguntas nos
acordaos acima, podendo-se dividir aideia de verdade real em duas perspectivas:

e De um lado, ha uma verdade real “nosfatos’, por meio daqual o intérprete “busca’ averdade nas
esséncias das coisas/dos fatos e que sdo verdades irrefutavel's, indiscutivels e, portanto, ndo ha
convencimento, umavez que sequer ha sujeito — chamemos a isso de metafisica classica (ou de
objetivismo). Seria objetivismo no sentido filosofico e ndo no sentido da dicotomia vontade da lei-
vontade do legislador ou, talvez, de uma vulgata construida assi stematicamente).

e De outro, haveriaum livre convencimento, segundo o qual, aguém de uma metodol ogia objetiva
direcionada a interpretacdo, os juizos proferidos pela autoridade encarregada ndo estariam sujeitos
a constrangimentos externos (chamemos a isso, de forma bem generosa, de filosofia da
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consciéncia). (...)

Por isso, ndo é temerdrio afirmar que determinados setores da dogmatica juridica ndo conseguem
“colocar” apropalada“verdade’ (“real” ou ndo) no respectivo (ou em algum) solo filosofico, eis que,
ndo raras vezes, confundem o paradigma ontol gico-classico (ou ontoteol 6gico) com o da filosofia da
consciéncia (ou de suas diversas variacdes e/ ou vulgatas) e vice-versa, resultando disso um conceito
absolutamente sincrético, autocontraditorio.

Esse problema se estende aos livros sobre “ metodologia’, em que aparecem os métodos indutivos e
dedutivos descolados dos paradigmas fil 0soficos, ignorando temas como a relacéo do indutivismo com
empirismo e a complexidade daideia de se fazer simples deducgdes nas ciéncias sociais. Aliés, halivros
gue tratam da verdade com pretenséo critica e utilizam, paradoxal mente, o “método dedutivo”.

H& um conjunto de obras juridicas que buscam tratar do tema “ verdade’. Esses manuais (compéndios
etc.) sdo oslivros mais utilizados nas salas de aula e fomentam os cursos de preparacéo para concursos
e, por justica, cabe referir que sdo citados por ministros do STJ e STF, o que também comprova que a
crise do Direito avangou para o interior dos tribunais superiores. [9]

Criticaao que sgaverdadereal

Desde Kant, em Critica da Raz&o Pura, sabemos acerca da impossibilidade de compreender areaidade
como se elativesse uma esséncia a ser descoberta, a afastar aideia de uma verdade como
correspondéncia com arealidade. Se ndo temos acesso arealidade em si, assim como é problemético
utilizarmos a verdade real como a *busca de “verdades ontologicas’ (traduzidas pelo enunciado “fatos
realmente ocorridos’, utilizada por Grinover, grifos do autor). Ou sgja, também Grinover ndo consegue
superar essa mixagem tedrica, assim como aincerteza acerca do sentido do que segja“verdade real”. [10]

Conclusao

E muito complicado saber o sentido atribuido & verdade real por quem a defende, em razdo da mixagem
de paradigmas filosoficos, quando h& esta explicitacdo. No caso concreto analisado neste texto, nem isso
foi possivel aferir, porque nenhum sentido foi atribuido aos termos “ principio da verdade real”.

O que se conclui é que, na atual quadra do Direito, mormente se verificado sob as lentes da Critica
hermenéutica do Direito, a verdade se perfaz na ambiéncia de uma linguagem publica e intersubjetiva
advinda de um a priori compartilhado, afim de constranger a consciéncia de quem autiliza. [11]

No ambito do processo civil, por exemplo, a verdade se expressa pelaintersubjetividade das alegacoes,
em linguagens publicas, e das comprovacoes realizadas pelas partes atempo e modo como determina o
CPC, independentemente do fato de a provainfluir diretamente na resolucao da demanda, como decidiu
0 TIMT, visto que ndo se “deve prezar pela busca da verdade real”.

[1] DELLORE, Luiz. Art. 435. In: Gajardoni, Fernando da Fonseca ... [et a.]. Comentarios ao codigo
de processo civil.
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