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O inimigo capital e o anteprojeto dereforma do Cadigo Civil

Algumas pessoas ndo podem atuar como testemunhas diante de alguma espécie de parcialidade em
relacdo ao objeto litigioso ou as partes. O sentimento pessoal de alguém gquanto a um dos litigantes pode
ser um desses obstacul os a participacdo no processo como testemunha.

No CPC/1973, o amigo intimo e o inimigo capital foram considerados suspeitos para depor (artigo 228,
V1), previsdo que viriaa ser mantida pelo atual Codigo Civil (artigo 228, V).

De acordo com Robson Godinho, inimigo capital seriauma“ designacéo antiga e vinculada ao duelo”
[1]. A alusdo, com sabor medieval, parece ser tdo anacrénica que, nos dias de hoje, dalugar a episddios
anedaticos.

Talvez alguém se recorde de que o ministro aposentado Marco Aurélio de Mello, em certo momento,
afirmou ser inimigo capital do ministro Gilmar Mendes e que essa inimizade seria téo grande que
“ caso estivessem no seculo 18", so poderia acabar “ emduelo” [2].

Mas aregra €, realmente, muito antiga. N&o prevista no CPC/1939 nem no CC/1916, a suspeicao do
inimigo capital remonta, no ordenamento juridico brasileiro, as Ordenagdes Filipinas, em que estavam
elencadas as circunstancias ensejadoras da qualificagéo: a préatica de crime, o guizamento de agéo que
envolvesse atotalidade ou a maioria dos bens, a agresséo fisica e o homicidio em relagéo a parte, a sua
mulher, ao seu filho, neto ou irméo ou, ainda, 0 cometimento de adultério com a mulher do litigante ou
de algum daqueles outros familiares (Livro I, Titulo LVI, 8§ 7).

Solucéo

Ocorre que o CPC de 2015 promoveu uma pequena alteracdo na previsao e deixou de exigir que o
inimigo fosse “capital”. Agora, basta que sgjainimigo para a qualificagdo como suspeito (artigo 447,
839 1).

O dispositivo evidencia interessante juizo do legislador arespeito da natureza humana. Presume-se, em
razéo dainimizade, a auséncia de isen¢éo, em um tal grau em que o sujeito estaria disposto a cometer
um crime (artigo 342, CP), ndo fosse a exclusdo legal do compromisso, para satisfazer o impulso de
saber-se causador de prejuizo ao seu desafeto ? outra palavra, alias, que ndo parece pertencer aos tempos
atuais.

Spacca
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A previsdo legal érigorosa: 0 inimigo ndo pode
depor como testemunha, exceto quando
“necessario” (artigo 447, § 4°, CPC), isto &,
somente quando ndo existir outra prova capaz de
permitir o acance de resultado equivalente [3],
Situacdo em que prestara seu depoimento
independentemente de compromisso (artigo 447, 8
5°, CPC).

Limita-se, entdo, a prova ainda na etapa da
admissibilidade [4], presumindo-se que 0 senso
moral do sujeito Ou seu eventual |nte[esse no = P —
adequado esclarecimento dos fatos ndo seréo o

suficiente para abrandar, no contexto de realizacéo O p I n I a 0
de um ato solene perante o Poder Judiciario, o

furor dainimizade.

A opcdo legidativa € questionavel [5], & verdade, mas € esta a solugdo que esta posta.
Fidelidade ao 6dio

De qualquer modo, deixou-se a previsdo de amizade intima, suprimindo-se a exigéncia do caréter capital
dainimizade (artigo 447, 83°, 1). Para parte da doutrina, a normando mudou: ndo basta que sejainimigo,
mas que essa inimizade gere um estado animico que “ possa levar a alteracéo do relato dos fatos’ [6],
em que a“ forte animosidade exterioriza 6dio e desgjo de desforra, como sucede nos fatos tipicos
penais’ [7]. Assim, tanto a amizade deve ser intima, como ainimizade deve ser qualificada

Pensamos um pouco diferente. E que, para o brasileiro, afirmar ser amigo de alguém, em geral, n&o
depende de umaintimidade. O colega de trabalho, vizinho, muitas vezes pode ser identificado como
amigo pela convivéncia

A amizade intima seria uma situacdo de maior contato, em gue as pessoas real mente convivem entre si,
uma frequenta a casa da outra etc. Conhecem, em medida consideravel, aspectos das suas vidas privadas
e nelas estéo inseridas.

A inimizade, em s, ja € algo menos corriqueiro. N&o nos parece que exista o inimigo “colega’ ou
“conhecido”. O ser humano, afinal, € maisfiel ao 6dio do que ao amor, como dizia Nelson Rodrigues.
Para que alguém qualifique uma outra pessoa como inimigo, ja é necessario haver um sentimento
bastante intenso. Em outros termos, o fato de ser inimigo ja o qualifica como suspeito para testemunhar.

A volta da qualificacao

Esses apontamentos tém por objetivo a reflexdo sobre o que vem sendo divulgado como redagéo da
relatoria-geral de um dos dispositivos do anteprojeto de reforma do Cadigo Civil. O texto proposto

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 29/03/2024



No image found CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

mantém a redacdo do artigo 228, 1V [8], exigindo que a pessoa sejainimiga capital para que ndo se
admita seu depoimento como testemunha.

N&o nos parecer Ser 0 caso.

Primeiro, por uma simples questéo de uniformidade legislativa. Menos de dez anos atras o atual CPC foi
publicado, estando em vigor ha pouco mais de oito anos, tendo o legislador optado por deixar de exigir a
qualificacéo dainimizade como capital.

N&o foi por acaso, perceba, que o legislador dispensou a desafiadora prova de que, em determinada
relacdo, ainimizade cultivada alcanca seu mais elevado patamar. Serd apropriado, agora, voltar aexigir
essa qualificagéo?

Segundo, a qualificagdo de inimigo capital ndo parece ser necessaria. Sempre que liamos a expressao, a
sensacao era de estar em um filme de agcéo no qual o vil&o principal erao inimigo capital do protagonista.

Quase 0 vildo do primeiro filme de John Wick, que mata o seu cachorro e desencadeia o melhor filme de
acao dos ultimos tempos. Ou mesmo, saindo datela do cinema para o cenario politico, arelacdo entre o
atual presidente Lula e o0 seu antecessor, Jair Bolsonaro.

Para que alguém segja suspeito de ser testemunha basta que sgjainimigo. Nao precisar ser “0” grande
inimigo. Capital pode também remontar aideia de principal, e ndo € isso que é necessario para que haja
suspeita no testemunho. Até porque aideiade principal é a de que, no minimo, existam poucos nagquele
nivel.

Alguém (espero que ndo seja 0 NOSSOo caso) pode ter varios inimigos e todos seriam suspeitos para
testemunhar, mas essa mesma pessoa apenas deve ter um ou poucos inimigos capitais.

Enfim, sugere-se que, enquanto ha tempo, os especialistas que estdo realizando as Ultimas alteracbes no
anteprojeto de reformado Caodigo Civil retirem a qualificacéo de inimigo capital. Ainda ha tempo para
dispensar os duelos.
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inimigo da parte, excepcionada apenas quando estritamente necessario, hipotese em que, somente ai,
atribuird ao depoimento “o valor que possa merecer” (art. 447, 8§ 59, o que, de resto, deve fazer em
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[5] RAMOS, Vitor de Paula. Prova testemunhal: do subjetivismo ao objetivismo, do isolamento
cientifico ao dialogo com a Psicologia e a Epistemologia. 32 ed. Sdo Paulo: Juspodivm, 2022, p. 210.

[6] GODINHO, Robson Renault. Comentarios ao art. 447. In: DIDIER JR., Fredie; TALAMINI,
Eduardo; WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; DANTAS, Bruno (coords). Breves comentarios ao Novo
Cadigo de Processo Civil,cit., p. 1138.

[7] ASSIS, Araken de. Processo Civil brasileiro. v. I1: Parte Geral — institutos fundamentais: |. 32 ed.
S8o Paulo: RT, 2022, p. 941.

[8] Art. 228. Ndo podem ser admitidos como testemunhas: (...) IV — o interessado no litigio, o amigo
intimo ou o inimigo capital das partes;

Date Created
29/03/2024

Page 4
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 29/03/2024



