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TJ-BA afasta vulner abilidade de vitima de estupr o cometido por ‘guru
espiritual’

O estupro de vulneravel (artigo 217-A do Cédigo Penal) exige que sgjaincontestavel aincapacidade da
vitima de oferecer resisténcia, por qualquer meio, exceto aos menores de 14 anos, hipotese em que alei
presume a vulnerabilidade. Com essa fundamentacéo, a 22 Turma da 12 Camara Criminal do Tribunal de
Justicada Bahia (TJ-BA) aterou para estupro (artigo 213 do CP) a capitulacdo juridica dos fatos
atribuidos a um autointitulado “guru espiritual”.

“A causa impeditiva de oferecimento de
resisténcia, para fins de caracterizacéo da
vulnerabilidade, exige provaincontrastavel de que
avitimanao pode of erecer resisténcia, situacdo
absolutamente diversa da que se acharetratada
nos autos, onde restou patente que a ofendida se
op0s, 0 quanto podia, as investidas do seu
agressor”, assinalou o desembargador Pedro
Aqgusto C(_)Sta Guerra. Conforme o julgador, a Tribunal de Justica da Bahia considerou que néo houve
vitimareagiu “de forma contundente”’, mas foi estupro de vulneravel no caso

vencida pela superioridade fisica do réu.

Acusado de abusar de uma seguidora, 0 homem foi condenado a 13 anos e quatro meses de reclusdo, em
regime inicial fechado, por estupro de vulneravel, pelajuiza Maria Fatima Monteiro Vilas Boas, da 32
Vara Criminal de Salvador. O Ministério Publico recorreu para pedir a elevacéo da pena. A defesa
também apelou e solicitou a absolvicao pelafragilidade probatéria ou, subsidiariamente, a
desclassificagéo para o crime de violagéo sexual mediante fraude (artigo 215 do CP).

Relatora dos recursos, a desembargadora Soraya Moradillo Pinto negou provimento ao apelo defensivo e
acolheu parcialmente o do MP, majorando a pena do réu para 17 anos e sei's meses de reclusdo. No
entanto, o desembargador Pedro Guerra abriu a divergéncia e o seu voto obteve a maioria do colegiado
para mudar a tipificacdo do crime, nos termos do artigo 383 do Cédigo de Processo Penal. Como
conseguéncia, houve o redimensionamento da pena para 12 anos de reclusao.

Conforme o artigo 383 do CPP, “0 juiz, sem modificar a descricdo do fato contida na dentincia ou
queixa, podera atribuir-lhe definicdo juridica diversa, ainda que, em consequéncia, tenha de aplicar pena
mais grave”. Segundo o acorddo, a alteracdo se justifica pela“ demonstracéo da falta de consentimento
davitimapara o ato sexual, com utilizacdo daforca fisica pelo recorrente, somada afalta de
demonstracdo de vulnerabilidade da ofendida’.

‘Cura da homossexualidade’
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O autor do voto vencedor ressalvou que ainexisténcia da situagdo de vulnerabilidade n&o implica, “nem
de longe, na atipicidade da conduta abjeta imputada ao réu, por todos os titul os absolutamente
reprovavel e, pois, merecedora de condenacdo”. Reforcando que houve o emprego de violéncia, Guerra
rejeitou o pedido da defesa de desclassificacdo para o delito do artigo 215 do CP, conhecido como
“estelionato sexual”, no qual a vitima cede ao abuso por estar envolvida pela fraude do autor.

Conforme o acordéo, as provas demonstram que a ofendida, de formalivre e consciente, foi ao
apartamento do acusado para um “tratamento de cura da homossexualidade”. Porém, com avitimaja
dentro do imovel, o réu a constrangeu com violéncia e graves ameagas para manter com ele relacéo
sexual. Por esse motivo, na dosimetria da pena na sentenca, foi reconhecida a causa de aumento do
artigo 226, inciso IV, “b”, do CP, cabivel se o crime é cometido “para controlar o comportamento social
ou sexua davitima’.

Essa causa de aumento é denominada de “estupro corretivo”. Com aressalva de consideréa-la pertinente
devido a supostaintencdo do réu de “tratar o lesbianismo” da vitima, Pedro Guerra a afastou na emenda
porgue elafoi introduzida ao Codigo Penal pelaLei 13.718, em 2018. “A adocdo dareferidalei
configurarialex gravior, o que afasta suaincidéncia ao caso dos autos — ocorrido no final do ano de
2017, em homenagem ao principio dairretroatividade dalei penal mais gravosa.”

Entretanto, o desembargador considerou viavel a aplicacdo da causa de aumento de pena prevista no
artigo 226, inciso I, do CP, “vigente a época do fato, provada a condicdo de preceptor da vitima (mentor
e pai espiritual)”. Segundo o julgador, era“notdria’ a autoridade que o réu exercia sobre ajovem, sem
gue essa submisséo signifique vulnerabilidade dela, “sendo todo fiel seriavulneravel”. Além disso,
Guerra destacou que um laudo n&o comprovou a suscetibilidade da ofendida para fins do crime do artigo
217-A.
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