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Decisao confirmatdria da pronuncia nostribunais de sobreposicao e
mar co interruptivo da prescricao

No artigo desta semana, trataremos da andlise da decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justicaa
respeito do marco interruptivo da prescricao.

A presente discussdo — apreciadano HC n°
826.977/SP [1] — gravitaem torno da
guestédo: quando o tribunal a quo confirmaa
decisdo de pronuncia, a subsequente decisao
do STJou STF gue, consequentemente,
reafirma o encaminhamento do acusado ao
jari, pode ser vista como um Novo Marco
interruptivo da prescricéo?

O caso envolveu um acusado denunciado pela
prética do crime de homicidio qualificado, por
fato ocorrido em data de 1/11/2001.

Daniel Avelar
fuiz de Direfto A pronunciafoi publicada em 25/10/2010 e,
em 13/8/2012, o TJ-SP manteve a decisdo. O
acusado interpds embargos de declaragéo, recurso especial — ambos néo conhecidos — e agravo, o qual
foi dado provimento para conhecer em parte o especial e negar-lhe provimento (19/12/2020).

Ofertados novos declaratorios, eles foram acolhidos, porém, sem atribuir-lhes efeito modificativo
(27/4/2021), e a sessdo de julgamento perante o juri foi designada para os dias 20 e 21/7/2023.

Nesse contexto, a defesaimpetrou Habeas Cor pus, postulando o reconhecimento da prescri¢céo da
pretensdo punitiva.

Para tanto, aduziu que o Ultimo marco interruptivo da prescricdo teria ocorrido com a publicacéo do
acorddo do recurso em sentido estrito (13/8/2022) que confirmou a prondncia— com fundamento nos
arts. 109, | e 115 do CP — eis que ja ultrapassados 10 anos, levando-se em especia consideracéo aidade
do paciente (74 anos).
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Frente este quadro, a decisdo proferida pelo STJ
gue, em sede de agravo em recurso especial,
conheceu parcialmente do recurso, mas negou-lhe
provimento, pode ser considerada uma deciso
confirmatoria da pronuncia para efeitos de
interrupcéo da prescri¢ao (CP, artigo 117, 111)?
Quando o Cédigo Penal, em seu artigo 117, inciso
[11, falaem decisdo, refere-se a qualquer decisao?
Inclusive alcangando o pronunciamento oriundo
dos tribunais de sobreposi¢cao?

Umavez gque 0s recursos extraordinarios ndo sdo
obstativos da realizacdo do julgamento perante o
Tribunal do Jari, seus julgamentos possuem a Denis Sampaio
forca de interromper o curso da prescri¢ao? defensor pabliico

N&o ha duvida de que a prescricéo exerce um papel extremante importante no sistemade justica,
servindo como uma forma de sancéo pelainércia do Estado e, ab mesmo tempo, garantindo que o
acusado no sofra a eternizagdo da persecucdo penal sem limites temporais. E neste contexto que se
destaca afala do ministro Fachin:

“A prescricdo penal atua como relevante instrumento de garantia de segurancajuridica, na
medida em que, salvo excecdes constitucionais, ndo se admite que o acusado fique
submetido a um deslinde processual penal que ndo observe balizas temporais previamente
fixadas pelo legislador

Inibe-se, dessa forma, que posturas passivas do poder estatal propiciem o excessivo
prolongamento da possibilidade de imposi¢des de consequéncias juridico-penais frente a
determinados fatos tidos como delituosos.

Valedizer, no campo penal, 0s prazos prescricionais funcionam como modo de equilibrio
entre a protecdo de direitos fundamentais pela via do Direito Penal e a segurancajuridica que
veda a submissao indefinida de pessoas ao exercicio do poder estatal [2].”

Prescricdo

Porém, antes de adentrarmos na discussdo do caso, faz-se necessario relembrar o que alegislagdo pena
dispbe no artigo 117 do Cadigo Penal que a prescricéo se interrompe pela decisédo confirmatoria da
pronuncia.
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Para o ministro Ribeiro Dantas (relator do HC
n. 826.977/SP), apalavra “decisdo” alcanca
todos os tipos de provimentos judicials, eis que
o legislador ndo operou qualquer tipo de
diferenciacéo entre os varios tipos de decisdes
e, tampouco, afase em que séo proferidas.

Com isso, “todas as espécies de
pronunciamento judicial, seja decisao
monocratica, seja decisdo colegiada”,
proferidas pelos tribunais estaduai S/regionais

i i Ou superiores, estariam abracadas pelo referido
defensora puabifica

Com efeito, diante da generalidade do
vocabulo, qualquer decisdo que conhega dairresignacdo recursal jateria aforca cogente — diante de seu
efeito substitutivo — de interromper a prescricéo [3].

Diante disso, para o relator, a decisdo proferida no agravo em recurso especial também deveria ser
considerada confirmatéria da pronuncia, interrompendo a prescricdo nos termos do artigo 117, inciso 11,
do CP.

O ministro Reynaldo Soares da Fonseca inaugurou a divergéncia, pontuando que as hipéteses listadas no
dispositivo lega e que possuem forca de interromper a prescricao, “ guardam intima relacdo com o curso
da acéo penal em primeira e segunda instancias, que sdo asinstancias nas quais, emregra, € formada a
culpa’.

O Unico recurso extraordinario passivel de interromper a prescricdo — acrescentou 0 ministro — €
aguele que restabel ece a prondncia, quando o acusado é anteriormente despronunciado pelo tribunal a
guo. O efeito substitutivo dos recursos extraordinérios esta atrelado a apenas aspectos de direito, eis que,
como regra, a discussao fética encontra limite das cortes locais. E concluiu:

“ Assim, ndo obstante a decisdo proferida por esta Corte Superior revelar ‘ pleno exercicio da
jurisdicéo penal’, tem-se que as decisdes proferidas pelos Tribunais Superiores ndo foram
contempladas como causas interruptivas da prescri¢éo, mas apenas as decisdes proferidas
pelas instancias ordinérias. Trata-se de opcéo politica-legidativa que, a meu ver, ndo pode
ser desconsiderada por meio de interpretacdo extensiva em matéria que deve ser

inter pretadarestritivamente.”
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Acompanhando a dissidéncia, o ministro Joel I1an Paciornik colacionou outros argumentos. O primeiro
— em perspectiva interpretativa sistematica— pontuou que a decisdo confirmatoria da pronincia
alcanca apenas 0 acorddo em segundo grau diante do que dispdem os demais incisos do artigo 117, em
especial, oinciso 1V (“pela publicacdo da sentenca ou acorddo condenatérios recorriveis’).

Spacca

O segundo, em resgate historico, relembrou que a
ideiadainterrupcéo da prescricdo a partir da
condenag&o em segundo grau — sgja confirmando
a sentenca, ou aumentando ou reduzindo a sangéo
— tinha por desiderato evitar o reconhecimento da
prescricao intercorrente a partir da subsequente
interposicéo de recursos extraordinarios:

“Sendo assim, o legislador, ao pontuar
expressamente a importancia de se considerar
Ccomo marco interruptivo o acérdao de segunda
instancia confirmatério da condenacéo,
justamente para reduzr a chance de ocorréncia
de prescricdo intercorrente com a inter posicéo de Rodrigo Faucz
recursos de natureza extraordinéria, afastou advogado criminalista
logicamente a inter pretacéo no sentido de que os

acordaos proferidos nesta sede recursal também serviriam a interromper o curso prescricional.”

O efeito substitutivo da apel acdo, préprios dos recursos com ampla devol utividade — matériade fato e
de direito — ndo alcangam, com a mesma intensidade, 0s recursos especial e extraordinério, os quais
possuem uma missdo nomofilécica, isto é, de garantia da correta aplicacdo dalei federa e da
Constituico:

“O escopo € a preservacao do direito objetivo, isto €, a autoridade e uniformidade de
aplicacdo das normas, e ndo o direito subjetivo da parte processual que se sinta prejudicada e
interponhatais meios de impugnacdo [4].”

O terceiro e Ultimo argumento guarda relagdo com uma leitura ontol 6gica do instituto da prescricéo, a
gual esta umbilicalmente ligada com aideia dainércia do aparato estatal na busca da efetivacéo do
poder-dever punitivo e o perecimento da pretensdo punitiva ou da pretensdo executoria da pena.

A prescricdo — esclarece o ministro Alexandre de Moraes — “prende-se a nogéo de perda do direito de
punir do Estado por sua negligéncia, ineficiéncia ou incompeténcia em determinado |apso de tempo” [5].

Em uma andlise literal de dispositivos do CPP, arealiza¢do do julgamento perante o jUri apenas seria
possivel apos a“ preclusdo” (CPP, artigo 421) da decisdo de pronuncia, ou, quando de eventual
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desaforamento, do “transito emjulgado” (CPP, artigo 428) da deciséo.

Porém, ndo é essa a orientacdo que predomina em nossas cortes superiores, pois, diante da auséncia de
efeito suspensivo dos recursos de natureza extraordinaria (CPP, artigo 637), ja seria possivel a
designacdo da sessdo de julgamento apds o exaurimento do julgamento dos recursos pelo tribunal
estadual ou regional [6].

Por esta interpretacéo, o julgamento de qualquer recurso extraordinario ndo edificaria obstaculo paraa
realizacdo da sessdo de julgamento perante o juri, sob o argumento de que a pronincia— decisao
interlocutoria mista— ndo € amparada pel os efeitos da coisa julgada, podendo o Conselho de Sentenca
decidir em sentido contrario ao que nelarestou definido.

Neste diapaséo, 0 acusado tampouco pode ser prejudicado pela demora na designacéo da data do
julgamento, sob pena de restar submetido a uma forma de penalizagéo pela eternizagdo dos lapsos
temporais.

A robustecer 0 entendimento acima, vale pontuar gue, no caso concreto julgado no jareferido HC n°
826.977/SP, o Ministério Publico requereu arealizacdo do juri, mas o magistrado optou por aguardar o
desfecho do julgamento recursal. Essa escolhajudicia caracterizou, a principio, inércia estatal.

Ao final, a Turma, por maioria, ndo conheceu do habeas corpus e concedeu “aordem” de oficio afim de
reconhecer a prescricéo da pretensdo punitiva e decretar a extincdo da punibilidade do paciente.

[1] STJ, HC n. 826.977/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, relator para acérdéo Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/12/2023.

[2] Parte do voto proferido no julgamento: STF, HC 176.473/RR, Pleno, Min. Alexandre de Mores, j.
27/01/2020.

[3] O ministro Ribeiro Dantas relembrou que no julgamento (EDcl no HC 170646 PB 2010/0076680-0,
Quinta Turma, Decisd0:13/08/2019), o habeas cor pus julgado em substitui¢do ao recurso proprio
também foi considerado causa interruptiva da prescricao.

[4] Badaro, Gustavo Henrique. Manual dos recursos penais, 42 ed., S&o Paulo: Thomson Reuters —
Revista dos Tribunais, 2020, pp. 41-42. Edicdo do Kindle.

[5] STF, HC 176.473/RR, Pleno, Min. Alexandre de Mores, j. 27/01/2020.

[6] Confira-se: STF-AgR no HC n. 118.357/PE, Primeira Turma, Rel2 Min. Rosa Weber, DJe
27/10/2017 EDcl no AgRg no AgRg no AREsp n. 1.027.534/BA, Relator Min. Felix Fischer, Quinta
Turma, julgado em 14/11/2017.
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