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A fragilidade epistémica do reconhecimento pessoal (parte 1)

Sabemos todos da imensa fragilidade epistémica de qualquer prova dependente da memaoria, mas
especia mente do reconhecimento pessoal, como explicaremos.

Mas 0 mais preocupante é verificar que na pratl cajudiciéria, o reconhecimento € valorado como “muito
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Esses dados séo extremamente preocupantes, porgue essa cultura segue habitando o imaginario de juizes
(e desembargadores, por elementar), promotores e delegados e sera o ponto de partida da nossa coluna
de hoje.

Reconhecimento
N&o é incomum que o reconhecimento do réu realizado por uma vitima ou testemunha se traduza em
fundamento Unico de uma sentenca condenatdria no Brasil.

A correlagéo entre 0 ato de reconhecimento e a formacéo do juizo de culpabilidade do acusado reforca a
relevancia da doxa no interior da episteme [2] do direito probatorio e precisa ser superada, em prol de
uma adequada realizac&o judicativo-decisoria
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A meméria humana € o epicentro do
reconhecimento de pessoas. Estudos da psicologia
do testemunho (a seguir referenciados)
demonstram que a memaria sofre interferéncias de
diversas naturezas, as quais podem impactar no
registro, armazenamento ou recuperacdo do
acontecimento, conduzindo a falsas memdrias e
fal sos reconhecimentos. E isso resulta em graves
errosjudiciarios.

Pesquisas do Innocence Project [3] apontam que,
nos Estados Unidos, reconhecimentos S
equivocados sdo a principal causa de revisdes s e
criminas. Aury Lopes Jr.

acdvogado 2 professor

No Brasil, em gue pese ndo tenhamos
investigacOes com a mesma amplitude sobre a matéria, ja temos al guns mapeamentos que apresentam
conclusBes andl ogas.

A titulo exemplificativo, citamos o relatério lancado pela Defensoria Publica do estado do Rio de
Janeiro (DPE-RJ) em maio de 2022, no qual foram examinados 242 processos envolvendo 342 réus, em
32 comarcas, no periodo de janeiro ajunho de 2021, restando constatado que, do universo de réus
declarados inocentes ao final do processo (apenas 27% deles), 83% teve prisdo preventiva decretada em
seu desfavor no curso da persecucéo, com duracéo média de um ano e dois meses [4,

Os avancos cientificos da psicologia do testemunho, bem como as estatisticas que corroboram o vinculo
entre reconhecimentos equivocados e decisdes judiciais desacertadas, foram elementos substanciais para
uma viragem jurisprudencial acerca do artigo 226 do CPP, norma disciplinadora do reconhecimento de
pessoas.

O referido dispositivo legal, apesar da sua explicita densidade normativa[5], foi considerado “anos a
fio” um mero aconselhamento do legislador. A doutrina critica ha décadas reclamava desse grave erro
dostribunais, de flexibilizar formas, para considerar que o artigo 226 era uma “ mera recomendacéo”.
Resguicios de uma cultura autoritéria e inquisitéria, que sempre pregou — de formavelada— o
amorfismo, desprezando a regra mais sagrada do processo penal: forma é garantia.

Paradigma

Somente com o julgamento do emblematico HC n° 598.886/SC [6], operou-se um cambio paradigmatico
e a6? Turmado STJ sustentou a forga cogente do artigo 226 do CPP, cujas “formalidades constituem
garantia minima para quem se V€ na condi¢do de suspeito da prética de um crime”, nas palavras do voto
condutor do ministro Schietti.
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Esse novo entendimento se espraiou paraa5® Turmado STJ[7] e também parao STF [8], bem como
serviu de mola propul sora para a edi¢céo da Resolugdo n° 484/2022 do CNJ.

O ministro Schietti foi cirdrgico no referido leading case: atipicidade procedimental do artigo 226 do
CPP ¢ garantia minima do acusado.

Vaedizer, asformalidades legais, em gque pese necessarias, ndo sao suficientes para aniquilar totalmente
a possibilidade de decisdes injustas fundamentadas em reconheci mentos equivocados, pois a meméria
humana sofre interferéncias que ndo podem ser controladas pela justica penal.

Dessarte, o reconhecimento valido ndo tem
forca probante, por si sO, paralastrear uma
condenacéo.

A literatura cientifica nos adverte que a
memoria humana pode sofrer interferéncias
das chamadas variaveis de estimativas e ainda
das denominadas variaveis sistémicas[9)].

Estas podem (e devem) ser controladas pela

5 . i justica penal. Justamente com esse desiderato,
) ) 0 artigo 226 do CPP tragaregras para que o
Gina Muniz reconhecimento de pessoas segja concretizado
defensora pubifica de maneira mais segura.

Nos termos do artigo 226 do CPP, o ato de reconhecimento compreende duas etapas. a prévia descricao
da pessoa a ser reconhecida (inciso 1) e a sua posterior identificacéo |adeada de outras pessoas que
guardem com elatracos fisicos semelhantes (inciso I1).

Na primeirafase, avitima/testemunha deve fazer uma narrativa espontanea e mais detalhada possivel
sobre a pessoa a ser identificada, bem como das circunstancias féticas e emocionais que envolveram o
contato visual com o agente, como, por exemplo, tempo, disténcia, condi¢des de iluminagéo, uso de
drogas e/ou acool e o emprego de arma de fogo [10].

Ultrapassado esse primeiro momento, o acusado deve ser apresentado naformaline-up. No perfilamento
justo, o suspeito deve ser colocado ao lado de outros individuos com caracteristicas fisicas semelhantes
— nos termos do artigo 8°, inciso |1 da Resolucéo n°484/2022 do CNJ, devem ser, no minimo, quatro
pessoas. Também nos termos do artigo 8°, §2° da referida Resolucéo, € vedado qual quer real ce que possa
induzir aidentificacdo do suspeito, a exemplo do uso de algemas ou trajes de detento.

Partindo-se de uma interpretacéo literal doinciso |1 do artigo 226 do CPP [11] — que, diga-se de
passagem, remonta ao ano de 1941 —, poder-se-iaimaginar que o alinhamento ndo é regra obrigatéria.
Contudo, em uma interpretacéo tel eol6gica da norma, o alinhamento justo figura como garantia
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(minima) do acusado.

Outrossim, devem figurar como distraidores (foils ou fillers) pessoas que sejam sabidamente inocentes
[12], bem como deve ser informado a vitima/testemunha que o autor do crime n&o necessariamente
integra o alinhamento, de forma gque Ihes restem diversas alternativas de reconhecimento, inclusive a
possibilidade de concluir que o suspeito ndo esta entre aquel as pessoas que |he foram apresentadas [13].

Esse alerta minimiza a chance de reconhecimentos equivocados, conforme atestaram experimentos
cientificos realizados por Malpass e Devine em 1981, cuja pesquisa empirica concluiu que
reconhecimentos na modalidade line-up, sem a presenca do acusado (cul prit-absent lineup), resultaram
em 78% de erros quando os identificadores n&o foram informados que o autor do crime néo
necessariamente integraria o alinhamento, ao passo que o indice de desacertos diminuiu para 33%
guando houve o devido aviso prévio.

Em outro panorama— no qual o suspeito integrou o alinhamento, e mesmo assim foi realizado o alerta
de ndo obrigatoriedade de sua presenga— o percentual de reconhecimentos errados caiu para 13% [14].

A forma como o procedimento € concretizado interfere fortemente no seu resultado final, por isso
“elementar que a confiabilidade do reconhecimento também deve considerar a presséo policial ou
judicial (até mesmo manipulacdo) e ainconsciente necessidade das pessoas de corresponder a
expectativacriada’ [15].

Ademais, tirar da vitima a responsabilidade de necessariamente apontar o autor do crime € umaformade
resguardar sua dignidade no processo penal, evitando sua famigerada sobrevitimizacéo.

As pesguisas cientificas evidenciam que o resultado de um reconhecimento concretizado na modalidade
show-up é maculado, em raz&o do nitido sugestionamento [16]. Acrescenta-se que essa pratica é
expressamente vedada, nos termos do artigo 4° da Resolucéo n° 484/2022 do CNJ.

Infelizmente muitas dessas li¢des cientificas, consoante demonstraremos na segunda parte deste artigo,
sdo relegadas ao ostracismo na praxis penal brasileira.
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