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L el sobredireitosautorais permite superar decisio definitiva contra o
Ecad

As acles que o Escritério Central de Arrecadacdo e Distribuicéo (Ecad) ajuizou contra arede de cinemas
Cinemark apds a entrada em vigor daLei 9.610/1998 podem levar a condenacéo da empresa ao
pagamento de direitos autorais. E esse resultado pode ser alcancado mesmo gue represente a superacao
de uma sentenca definitiva anterior que vetou a cobranga

Rede de cinemas Cinemark ndo paga direitos
autorais de musicas desde 1997

Essa concluséo € da 42 Turma do Superior Tribunal de Justica, que deu provimento ao recurso especial
g uizado pelo Ecad em um dos processos que ela apresentou contra a rede de cinemas.

A entidade e a empresa travam uma batalha na Justica, em diversos estados e ha quase 30 anos, sobre a
necessidade de pagamento de direitos autorais pelas musicas das trilhas sonoras dos filmes.

Até o momento, a cobranca ndo é feita porque, em 1997, arede de cinemas obteve no Rio de Janeiro
uma decisdo judicial que reconheceu que o Ecad ndo tinha legitimidade para exigir essa obrigacao.

No ano seguinte, porém, entrou em vigor aLei 9.610/1998, que acabou com a duvida ao autorizar o
Ecad a atuar como substituto processual dos titulares dos direitos a eles vinculados — e, portanto, fazer a
cobranca.

O Ecad, entéo, passou a gjuizar acbes em diversos estados para fazer a cobranca, ja de acordo com a
novalei. Esses processos, porém, vinham sendo derrubados para ndo ofender a deciséo definitiva obtida
pelarede Cinemark no Rio.

Agora, por 3 votosa 2, a4® Turmado STJ entendeu que ndo havera ofensa a coisa julgada se a Justica
brasileira concluir que a cobranca dos direitos autorais pelo Ecad € cabivel, de acordo com alei
atualmente em vigor.
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O provimento do recurso especia devolve o caso ao Tribunal de Justica de Santa Catarina (TJ-SC) para
gue analise fatos e provas e determine se havera ou ndo ofensa a coisa julgada.

Coisajulgada
O caso vai voltar ao TJ-SC porque, a principio, a corte extinguiu o processo do Ecad contra o Cinemark,
de modo a evitar a ofensa a coisa julgada no processo que afastou a cobranca.

A decisdo definitiva obtida pelo Cinemark no Rio de Janeiro pode ser estendida aos demais processos
ajuizados pelo Ecad porque tem as mesmas partes, além de identidade de causa de pedir e pedido.

Em ao menos uma oportunidade, o proprio STJ referendou posicéo. 1sso aconteceu em julgamento
da 32 Turma, em 2018, em um processo do Ecad contra o Cinemark ajuizado na Bahia.

Pode superar

O voto vencedor na42@ Turmafoi do relator da
matéria, ministro Raul Araljo, acompanhado
pelos ministros I sabel Gallotti e Jodo Otévio de
Noronha.

Para Araljo, a entrada em vigor daLei 9.610/1998
instituiu um novo regime juridico de protecéo dos
direitos autorais, 0 que deu ao Ecad a

possibilidade de propor aces e pedir a cobranca a | .
e Ginemark. S

Nessa hi pétese caberia a flexibil izagéo e até Voto vencedor do ministro Raul Aradjo destacou que seria
T q isaiuloada “ Ao admit injusto manter uma rede de cinema imune da cobranca apos

MesMO a superacao da coisajulgada. “Ao admitir anovala

0 contrario, se estaria conferindo aplicagéo futura

aumale revogada’, disse o relator.

A ministralsabel Gallotti afirmou que seria uma grave distorcdo do mercado permitir que apenas um
cinemado pais ficasse livre de pagar as contribuicdes devidas ao Ecad, de formaindefinidae arevelia
de mudanca substancial nalei.

Ao desempatar a votacdo, o ministro Jodo Otavio de Noronha destacou que a decisdo definitiva na qual
teria se formado a coisa julgada extinguiu a agao sem resolver o mérito, ja que declarou que o Ecad era
parte ilegitima para a cobranca.

“Aqui ndo podemos fugir da razoabilidade. Vamos ter uma decisdo que propicia a uma Unica empresa
ndo contribuir com direitos autorais, enquanto as demais recolhem. 1sso da um diferencial de mercado
gue ndo parece razoavel.”

Fatos e provas
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Ficaram vencidos os ministros Marco Buzzi e Antonio Carlos Ferreira. Para o primeiro, rever toda a
guestdo implica analisar fatos e provas sobre aformagéo ou ndo da coisa julgada, uma medidaincabivel
no STJ.

Jao ministro Antonio Carlos Ferreira, que invadiu o mérito do caso em seu voto-vista, aacdo em Santa
Catarina repetiu outra demanda gj uizada pel o Ecad, em S&o Paulo, ja com a atual lei em vigor, naqual o
pedido de condenacdo do Cinemark foi julgado improcedente. Esse caso tematambém foi citado no voto
divergente do ministro Buzzi, lido em data anterior.

REsp 1.799.345
*Texto alterado as 11h23 de 21/02/2024 para inclusao de informacdes
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