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AndréPindli: Scotuse o caso Moorev. United States

Ao contrario do Brasil, ndo é tdo comum nos Estados Unidos que um processo tributario chegue a
Suprema Corte americana (Scotus). Todo ano, mais de 5.000 recursos chegam a Scotus, mas menos de
cem sdo admitidos e julgados. Ou sgja, menos de 2% dos recursos que chegam a corte sdo julgados.

Uma das agdes tributérias que chegaram neste ano, e que serd julgada até o meio de 2024, é
indivi ancedy 1éncias bilionarias para 0 sistema tributario do pais com a

OPINIAO

ApOs a admissdo de um recurso na Suprema Corte

Americana, marca-se data para as sustentacdes orais, chamadas de oral arguments, depois vem o
julgamento. O julgamento ndo acontece logo apds as sustentacdes orais, como € comum no Brasil. No
caso aqui analisado, a sustentacdo oral jatem data, 5 de dezembro de 2023; o julgamento provavel mente
se darédno inicio de 2024.

A dindmica de sustentacdo oral nos Estados Unidos é completamente diferente da do Brasil. Ndo s6 na
Scotus como também nas Cortes de Apelacdo Federais e Estaduais, e até nos julgamentos éticos das
"OABS" nos Estados Unidos, a sustentacéo oral € um momento em que os julgadores tiram dividas e
interrompem o advogado muitas vezes. E muito raro para um advogado fazendo sustentago oral
conseguir falar por mais de trés minutos sem ser interrompido. Aqueles 15 minutos na tribuna que
parecem pouco para os advogados brasileiros seriam um sonho para os colegas americanos.

Esta acdo tributéaria que serajulgado pela Scotus nos préximos meses é o Moore v. United Sates, onde
Charles Moore e sua esposa, Kathleen Moore, estdo questionando a constitucionalidade de uma
cobranga tributaria, com base na 5 Emenda e na 162 emenda da Constitui¢do americana. Numa enorme
simplificagdo, 0 que esta em jogo € se 0 governo norte-americano pode cobrar imposto sobre ganhos néo
realizados. O nome do imposto em discussdo € mandatory repatriation tax, MRT, que foi criado em
2017, no primeiro ano de presidéncia de Donald Trump, que aproveitou a maioriarepublicanaque ele
tinha nas duas casas |egidlativas para aprovar uma mudanca de peso nalegislacdo tributéria americana
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O MRT é aplicavel atodo o valor de lucros acumulados e ndo distribuidos desde 1986 até 2017, e ai que
esté o cerne da questdo. O casal Moore é acionista de uma pessoa juridica baseada na India que em 2017
tinha lucros acumulados e ndo distribuidos. No ano de 2006 Kathleen e Charles Moore investiram
quarenta mil délares numa companhia na india chamada KisanKraft, que faz ferramentas para
agricultores numa regido bem pobre da india. O percentual do casal Moore na empresa é de apenas 13%
das agOes. Durante todos estes anos a KisanKraft reinvestiu todo seu lucro, consequentemente o casal
Moore nunca recebeu dividendos.

A obrigacéo tributéria do casal Moore € de aproximadamente quinze mil dolares, o valor em dolares é
pouco representativo, mas o impacto do julgamento é de muitos bilhdes de délares como ja dito.

O principal argumento dos contribuintes nesse caso € que eles nunca receberam o valor deste lucro
acumulado, vez que o lucro jamais foi distribuido. Diante disso o imposto ndo seria devido, pois o fato
gerador do imposto de renda ndo teria acontecido. A importancia deste julgamento € enorme pois a
Suprema Corte americana, Scotus, irdter que se pronunciar sobre o conceito de renda para chegar auma
decisdo final. O que é renda para a Constitui¢do americana? Dependendo do que for rendao MRT sera
devido ou ndo. A decisdo da Scotus também tera impacto na politica tributaria futura dos Estados Unidos.

O casal Moore entende que ndo houve renda, portanto, alimitagdo ao poder de tributar contida na 162
Emenda a Constituicdo Americana se aplica e o governo americano ndo pode tributar estes valores de
lucro acumulados e néo distribuidos ao longo dos anos. Num resumo seria basicamente assim, sem
renda, sem fato gerador, entéo ndo existe obrigacdo tributéria.

Potencia mente trés resultados podem vir, sendo o primeiro uma vitéria do governo americano, o que
seria uma sinalizagado positiva para 0 Congresso norte-americano sobre taxar ganhos néo realizados,
como por exemplo ganhos bilionarios de agbes mantidas em carteira como acontece com Jeff Bezos, da
Amazon. Jeff Bezos como principal acionistada Amazon ndo é tributado sobre a valorizacdo de suas
acOes, pois estas agdes continuam em seu poder, ndo havendo realizacdo de ganho, 0 que é exatamente 0
ponto chave de Moore v. US. O movimento de se taxar ganhos ndo realizados dentro dos Estados Unidos
ganhaforca a cada ano.

O segundo cenario seria uma decisdo de que ataxacdo de ganhos ndo realizados é inconstitucional, e
isso fecharia, pelo menos na composicéo atual da Scotus, as portas para o Congresso americano aterar a
legislacdo criando tributagdo com contorno similar. O MRT foi um imposto de incidéncia Unica para 0s
ganhos acumulados entre 1986 e 2017, portanto o impacto enorme do julgamento em relacéo aos
contribuintes se refere a uma garantia contra eventual tributacdo futura.

O terceiro cenario seria se a Scotus decidisse de maneira bem pontual deixando claro que o julgamento
seria especifico parao MRT, sem qualquer implicacdo em outros impostos, existentes ou ndo. Aqui a
Suprema Corte americana néo definiria o que é renda para a Constitui¢cdo Americana, apenas trariauma
definicdo bem especifica para este caso concreto, fato este com grande relevancia para o sistema de
precedentes do Direito Anglo Saxao.
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Atualmente a maioria dos ministros da Scotus, chamados de Justices, tende a votar afavor do
contribuinte, mas tanto |a como aqui, tentar prever o resultado de um julgamento dessa natureza € um
exercicio de futurologiainutil. Felizmente, em menos de dez meses teremos uma resposta.
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