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Priscilla Chatter: Credor e honor arios sucumbenciaisem |IDPJ

O Cadigo de Processo Civil de 2015, em seus artigos 133 a 137, conferiu a possibilidade de a
desconsideracéo da personalidade juridica ser pleiteada no inicio dalide ou através de incidente

Lot ' alquer das duas vias, assegurar o contraditério e adilacéo
0 da agdo aos sOcios, ou, inversamente, a sociedade.

OPINIAO

A partir disso, inaugurou-se amplo debate a respeito da

admissibilidade da condenacéo em honorérios advocaticios sucumbenciais no incidente de
desconsideracdo da personalidade juridica (IDPJ), tendo, a 32 Turma do Superior Tribunal de Justica, por
ocasido do julgamento do Recurso Especial (REsp) n° 1.845.536/SC [1], por maioria de votos, concluido
pelo descabimento da condenagéo, o que, a proposito, integrou o Informativo de Jurisprudéncian® 673,
de 03 de julho de 2020.

Naquela oportunidade, entendeu-se que aimpossibilidade de condenacéo decorria da inexisténcia de
previsdo legal excepcional, tendo em vista a auséncia de mencéo do IDPJ no rol, até entdo, taxativo, do
artigo 85, caput e § 1°, do CPC, sendo irrelevante se apurar quem deu causa (principio da causalidade)
ou foi sucumbente no julgamento final do incidente (principio da sucumbéncia).

A despeito do entendimento pacificado no ambito daquela corte, o tema continuou gerando divergéncias
e decisdes conflitantes foram objeto de novos recursos, resultando na revisitacdo do tema pela propria 32
Turmado Superior Tribunal de Justica, que, em 12 de setembro de 2023, ao julgar o REsp n°
1.925.959/SP [ 2], a quase unanimidade, vencida apenas a ministra Nancy Andrighi, votou em sentido
diametral mente oposto.

Ponderou-se que, n&o obstante a denominagao utilizada pelo legislador, o procedimento de
desconsideracéo da personalidade juridico tem natureza juridica de demanda incidental, com partes,
causa de pedir e pedido, de modo que o seu indeferimento, tendo como resultado a ndo inclusdo do socio
(ou da sociedade) no polo passivo dalide, autoriza o arbitramento de verba honoraria em prol do patrono
daguele que foi indevidamente chamado alide.
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Ainda e para tanto, consignou-se que questdes a respeito da litigiosidade do incidente, da finalidade da
fixag&o dos honorarios sucumbenciais no atual ordenamento juridico e da natureza da deciséo que
resolve o IDPJ como interlocutdria parcial de mérito (artigo 354, 8 Unico e artigo 356 do CPC) néo
haviam sido consideradas, 0 que possibilitaria areandlise da matéria.

Fato € que, com todas as vénias aos argumentos que levaram a superacao do precedente, tal como
destacado no voto vencido da ministra Nancy Andrighi, além de tais argumentos ja terem sido objeto de
amplo debate, ndo houve qualquer circunstancia fética ou juridica relevante ou nova ou que néo tenha
sido considerada no julgamento anterior ou que tenha o conddo de afastar ou modificar o entendimento
unissono ja alcangado por aquele mesmo colegiado.

Nesse sentido, € mister rememorar gue, resumidamente, os fundamentos que erigiram a orientacéo até
entdo sufragada por aquela Corte Superior continuam higidos: 1) o incidente de desconsideracéo da
personalidade juridica € resolvido por decisdo interlocutoria, e ndo por sentenca (ex vi do artigo 136 do
CPC); e 2) 0 8 1°do artigo 85 do CPC, textual mente excepcionou as hipéteses nas quais os honorarios
sucumbenciais, ndo oriundos de sentenca, seriam cabiveis.

Pois bem. Continua inexistindo disciplina especifica preceituando o cabimento de verba honorariana
resolucdo do incidente de desconsideracédo da personalidade juridica. O legislador — ao que parece,
conscientemente — n&o os contemplou na se¢do a ele dedicada, sequer no rol do 8§ 1° do artigo 85 do
atual CPC, claro etextual: "sdo devidos honorarios advocaticios na reconvengdo, no cumprimento de
sentenca, provisorio ou definitivo, na execucdo, resistida ou ndo, e nos recursos inter postos,
cumulativamente”, de sorte que, qual quer interpretacao extensiva, contrariando apropriaratio legis
da norma juridica, afronta o principio dalegalidade.

Alias, parece pertinente deduzir que o legislador, ao inserir o artigo 136 do CPC, prevendo que, umavez
concluida ainstrucédo, o incidente sera resolvido por decisdo interlocutoria, visou justamente af astar
qualquer ilacdo no sentido de que seria uma demanda auténoma, com julgamento meritorio, apto a
ensgar o arbitramento de 6nus sucumbenciais.

Ademais, como bem pontuou a ministra Nancy Andrighi, a desconsideracéo da personalidade juridica,
seja pelo incidente processual, seja pela peticdo inicial, tem o potencial de ampliar subjetivamente a
responsabilizacéo, entretanto, ndo tem o condéo de ampliar objetivamente o litigio. Ou sgja, discute-se
somente de quem serd a responsabilidade (se da pessoa juridica, dos socios ou da pessoajuridica e dos
socios) pelo ato ou pelo débito objeto da pretensdo (que permanecerd sendo a mesma,
independentemente do direcionamento da responsabilidade).

Nomeou-se, propositadamente, o procedimento como incidente processual e ndo como acéo incidental,
destinado a ampliar subjetivamente a responsabilizacdo (e ndo a ampliar o objeto litigioso) apds regular
contraditorio e instrucdo, que se processara em apartado, com vistas a ndo tumultuar o feito.

N&o menos importante, historicamente e na vigéncia do derradeiro cddigo processual, nunca se admitiu a
condenacéo em honorérios sucumbenciais em caso de afastamento da responsabilidade dos sdcios que,
desde sempre, se habilitaram nos autos e nomearam patronos para defesa de seus interesses.
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Outrossim, tem-se gque o arbitramento de honoréarios advocaticios na agdo principa e também no IDPJ,
ambos tendo a idéntica base de célculo, extraida do mesmo objeto litigioso, diferentemente do que
propde um dos fundamentos do voto do e. relator, data maxima venia, repercute em distribuicéo e
fixacdo de verba honoréria muito acimados limites previstos no 8§ 2°, do artigo 85 e no artigo 86 do
CPC.

Desse contexto, extrai-se que a fixagdo dos honorérios em sede de IDPJ implicaria, na prética, na
penalizacéo do credor que se vale do incidente como, talvez, a ltima tentativa de receber o crédito cuja
execucao, em face do devedor originario, ja se encontrafrustrada. Nao parece ser essa a finalidade do
instituto.

Nessa mesma senda, € importante destacar que um dos fortes pilares do Codigo de Ritos € a primazia da
satisfacdo do crédito, através de uma execucdo eficiente, processada segundo os interesses do credor, de

modo que qualquer novo entrave que limite a persecucao | egitima de seu direito material ao bem davida
e, consequentemente, de desconsiderar a personalidade juridica, deve ser analisado com extrema cautela.

Se, tal como apontado no voto de lavra do ministro Moura Ribeiro, a possibilidade de haver a
responsabilizacéo pelos honorérios da parte vencedora servird como incentivo as partes para agirem de
formamais diligente, evitando ainstauracdo leviana de incidentes de desconsiderac&o, por outro lado,
possivelmente, em muitos casos, resultard na supressao ou, no minimo, na mitigacéo do direito liquido e
certo de acdo, de acesso a Justica e de efetividade da prestacéo jurisdicional, diante do risco concreto de
o credor passar a ser devedor em demanda na qual j& se encontra em posi¢cdo notoriamente desvantajosa.

N&o bastasse isso, criou-se uma enorme distorcéo a partir da conclusdo de que somente no caso de
improcedéncia do IDPJ seriam devidos os honorérios. Ora, se 0s motivos que levaram a alteragdo do
entendimento anterior foram, basicamente, o caréter litigioso do IDPJ, a natureza juridica de demanda
incidental e o trabalho realizado pelo advogado do terceiro, mutatis mutandis, ndo ha justificativa para
afastar aremuneracdo do patrono do credor que exitosamente comprovou os requisitos legais da
desconsideracdo; o que claramente resulta em tratamento anti isonémico.

A fixagdo da sucumbéncia em caso de procedéncia do | DPJ também se justifica sob a 6tica dos
principios da eventualidade e da causalidade, na medida em que o incidente somente se faz necessario
ante ainsuficiéncia patrimonia da sociedade e a verificacdo dos requisitos legais para tanto.

Demais disso, ndo se pode negar o manifesto liame entre 0s socios e a sociedade, havendo uma
responsabilidade inata, limitada ou ilimitada daqueles, de modo que a equiparacdo com um terceiro
interveniente comum talvez ndo sgjaa mais adequada. Trata-se de terceiro sui generis, namedidaem
gue h&inequivoca correlacdo, a comecar pelo fato de que a administragdo da sociedade cujo patrimonio
€incapaz de saldar os débitos, foi por ele nomeada, assumida ou delegada.
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De todo modo, diante dessa inesperada mudanca de posicionamento da 32 Turmado STJ, e dasua
previsivel aplicacdo pelos demais tribunais do pais, € recomendavel, sempre que houver aincapacidade
financeirado jurisdicionado, pleitear a gratuidade de justica, eis que passivel de concessdo a qual quer
tempo e grau de jurisdicao, abrangendo todos ou apenas alguns atos processuais, com a dispensa do
custeio daintegralidade das custas e despesas do processo ou mesmo com a sua reducdo proporcional
(artigos 98, § 5° e 99, do CPC).

Relativamente a base de calculo, ndo € razoavel que advogado gque atuou exclusivamente no IDPJ receba
honoréarios sucumbenciais sob a mesmissima base de calcul o levada a efeito pela sentenca de mérito,

sgja sobre 0 valor da condenacéo, do proveito econdmico obtido ou, ndo sendo possivel mensuré-lo,
sobre o valor atualizado da causa, quando sabidamente a sua atuacéo, em regra, € muito mais restritae
pontual. Este € certamente mais um aspecto gque resultard em novas divergéncias.

Tem-se, pois, que a concluséo acancada € um retrocesso, ja que desestimula o prosseguimento de
execucdes ante o receio do credor de assumir possiveis 6nus sucumbenciais. E se, primafacie, parece ter
sido um posicionamento favoravel a advocacia, na prética, ndo &, pois, por outro angulo, o advogado do
credor que optar por ndo sujeitar a eventual improcedéncia do IDPJ, deixara, por exemplo, de receber
honorarios de éxito acaso fosse deferido o pedido e as medidas constritivas fossem exitosas.

Enfim, é certo que a seguranca juridica fica comprometida com arepentina e integral alteracdo do
entendimento, especialmente sem qualquer circunstanciafatica ou juridica relevante ou nova que a
justifigue. Logo, até que hagja a uniformizacéo do tema, resta-nos, na condicdo de advogados, continuar
atuando com forte senso de responsabilidade e discernimento, dimensionando e orientando 0s Nossos
clientes arespeito dos possiveis riscos oriundos de eventual improcedéncia do |DPJ.

[1] STJ— REsp n° 1.845.536/SC, relatora ministra Nancy Andrighi, relator para acorddo ministro Marco
Aurélio Bellizze, 32 Turma, julgado em 26/5/2020, DJe de 9/6/2020.

[2] STI—REsp n®1.925.959/SP, relator ministro Paulo de Tarso Sanseverino, relator para acordéo
ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, 32 Turma, julgado em 12/9/2023, DJe de 22/9/2023.
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