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Acéaciade S&: O artigo 3° do Decreto 11.129/22

Em 11 dejulho de 2022 foi publicado o Decreto n°® 11.129/22 que regulamentou a Lei n® 12.846/13, que
trata da responsabili |zagao da pessoa | juridica pela pratica de atos de corrupcao, dispondo sobre o

i00 32, elevando-o ao patamar de instrumento do direito
de integridade (artigo 56), entre outros temas relacionados.

OPINIAO

O decreto acima mencionado dispde que a autoridade

competente ao tomar conhecimento de possivel ocorréncia de ato lesivo a administracéo publica federal
[1] devera abrir investigagdo preliminar, sugerir a abertura de processo administrativo de
responsabilizacdo (PAR) ou ainda sugerir o arquivamento.

Dos artigos 4° ao artigo 17 tratam do processo administrativo de responsabilizacéo descrevendo seu
procedimento, competéncias das autoridades responsaveis, garantias do requerido, entre outras
disposi¢oes.

Jaainvestigacdo preliminar € tratada no artigo 3° do decreto em estudo que dispde em seu 81°"Ain
vestigacdo de que trata o inciso | do caput teré caréater sigiloso e ndo punitivo e seré destinada a
apuracéo de indicios de autoria e materialidade de atos lesivos a administracdo publica federal” [2].

Daleiturado dispositivo legal acima mencionado € possivel depreender que ndo se trata de um
procedimento punitivo, mas apenas prévio no intuito de averiguar a existéncia de indicios de atos lesivos
aadministracdo publicafederal, razéo pela qual ndo previu a possibilidade de defesa por parte do
investigado.

No entanto, diante das garantias constitucionais previstas no artigo 5° da Constituicéo do contraditorio e
ampla defesa é necessario refletir acerca da necessidade de participagéo do investigado no procedimento
de investigacao particular, isso porque o fato de ndo haver punic¢éo ndo se mostra como justificativa
habil para afastar a participacéo do referido investigado, umavez gue, conforme dispde o 85° do artigo
3°, ao final dainvestigacéo preliminar a conclusdo sera enviada a autoridade competente, aqual ira
decidir acerca dainstauragdo ou néo de processo administrativo de responsabilizacéo (PAR), o que
poderatrazer consequéncias gravosas para o investigado.
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Nesse sentido, ainda que se alegue gque o investigado podera exercer seu direito de defesa em um
processo administrativo de responsabilizagéo, sua participacéo nainvestigacéo preliminar poderiatrazer
elementos que evitam a abertura do referido processo.

Ainda gque se defenda que trata apenas de um procedimento prévio ndo se justifica a privacéo da
participacdo do investigado ja estamos tratando de um direito fundamental que ndo pode ser afastado por
uma regrainfraconstitucional ainda que se justifique pela necessidade do combate a corrupcao.

Nesse sentido, admitir tal procedimento nos faria retroagir ao instituto da verdade sabida abolido do
processo administrativo disciplinar justamente por ofender os principios constitucionais do contraditorio
e ampladefesa.

Dessa forma, podemos ent&o concluir que o siléncio do artigo 3° do Decreto n° 11.129/22 caso ndo
permita a participacéo do investigado, mesmo que se trate de instrumento de combate a corrupcéo, ira
ferir agarantia constitucional do contraditério e ampla defesa.

[1] Artigo 3°— O titular da corregedoria da entidade ou da unidade competente, ao tomar ciéncia da
possivel ocorréncia de ato lesivo a administracéo publica federal, em sede de juizo de admissibilidade e
mediante despacho fundamentado, decidir&

[2] Decreto n® 11.129/22
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