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Alteracao deregime de bens em uniGes estaveis

Prética relativamente corriqueira, o ato de firmar contratos — ou lavrar escrituras publicas —

estabel ecendo regime de bens para unides estaveis com intencdo de producdo de efeitos ex tunc tem
trazido interessantes discussdes ao Superior Tribunal de Justica. Em interessante voto sobre o tema, a
Min. Nancy Andrighi debrucou-se sobre a questdo, especialmente sob aluz dalegislagdo aplicavel, i.e.,
o art. 1.725/CC, que prescreve que “na unido estavel, salvo contrato escrito entre os companheiros,
aplica-se as relagbes patrimoniais, no gue couber, o regime da comunh&o parcia de bens’. Conforme
argumentacdo da Ministra, “ conquanto realmente ndo haja a exigéncialegal de formalizagdo da uni&o
estavel como pressuposto de sua existéncia|...] ndo se pode olvidar que a auséncia dessa formalidade
podera, eventualmente, gerar consequéncias aos efeitos patrimoniais darelacdo por eles mantida,
sobretudo quanto as matérias que o legislador, subtraindo parte dessa autonomia, entendeu por bem
disciplinar” 1.
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Ou sgja, sob a perspectiva dos planos do negdcio juridico2, a unido estével,

uma vez existente, ndo depende da pactuacéo expressa de uma modalidade de regime de bens para que
passe pelo plano da validade e atinja a sua plena eficécia. 1sso porque alegislacdo ja determinou tal
guestdo, atribuindo um regime especifico no caso de omisséo. Significadizer: uma unido estavel que
existe sem regime de bens pactuados expressamente recebe, por for¢a do ordenamento juridico, um
regime de comunh&o de bens, a saber, o regime de comunhao parcial. Disso se segue que aunido é
existente, vélida e eficaz, exatamente nesses termos. E um negécio juridico perfectibilizado, portanto.
Dai por que as partes ndo podem, ex post facto, revogar tal negécio juridico perfectibilizado, atribuindo
outro regime de bens, como se ele ndo possuisse um.

Novamente nesse sentido, vale citar a Min. Nancy Andrighi, para quem “a auséncia de contrato escrito
convivencial ndo pode ser equiparada a auséncia de regime de bens na unido estavel ndo formalizada,
como se houvesse somente uma lacuna suscetivel de ulterior declaracéo com eficaciaretroatival...] a
formalizac&o posterior da unido estavel em que os conviventes dispdem sobre o regime de bens,
adotando regime distinto do normativamente previsto para a hipétese de auséncia de disposi¢éo,
equivale a modificacdo do regime de bens na consténcia do casamento que, na esteira da unissona
jurisprudéncia desta Corte, produz efeitos ex nunc” .3 Parece certeira a argumentacdo da Ministra,
especia mente porgue ao se admitir o contrério ter-se-ia uma série de problemas, inclusive com a
possibilidade de que eventualmente credores sejam fraudados, bastando um reconhecimento de regime
de separacdo total com efeitos ex tunc para fraudar a penhorabilidade da meagdo, que € garantida pelo
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art. 790, 1V do CPC.

O problema também encontra discussdo na Quarta Turmado STJ4, que vai no sentido de autorizar 0s
efeitos ex tunc, mas somente se observados os requisitos do art. 1.639, § 2°, CC, que prescreve no caput,
que “¢é licito aos nubentes, antes de celebrado o casamento, estipular, quanto aos seus bens, o que lhes
aprouver”. No 8§ 2°, consta a previsdo de que “ é admissivel alteracdo do regime de bens, mediante
autorizacao judicial em pedido motivado de ambos os conjuges, apurada a procedéncia das razbes
invocadas e ressalvados os direitos de terceiros”.

Tudo isso cria a seguinte situagdo, organizada nas seguintes premissas: (i) ndo é possivel a alteracdo do
regime de bens, com efeitos ex tunc, por contrato particular ou escritura publica (ressalvando o
entendimento da Quarta Turma de que, por autorizagdo judicial, isso seria possivel), dado que a unido
estavel estava perfectibilizada e com regime proprio, atribuido por lei; (ii) se 0 contrato ou escritura
firmam um novo regime com efeitos ex tunc, em verdade estdo, entéo, alterando um regime de bens que
jaexistiade forma pretérita; (iii) ocorre que a alteracéo de regime de bens da uni&o estavel precisa se dar
pelaforma prescritaem lei (art. 1.639, § 2°, CC), i.e., mediante autorizagdo judicial; (iv) logo, pode se
concluir gue o contrato ou a escritura que pactuam um regime de bens para uma unido que ja existia,
visando, inclusive, efeitos ex tunc, € um negocio juridico nulo, umavez que ndo respeitaaforma
prescritaem lei (art. 104, 111 e 166, 1V, CC).

Sendo nulo — e aqui pode surgir alguma divida— o negocio firmado ndo possui eficécia, (art. 169,

CC) de modo que a unido estavel segue exatamente nos termos que vinha ocorrendo até entéo, ou sgja,
de regra, pelo regime de comunhéo parcial. Com isso, 0 ato n&o poderia nem mesmo aterar o regime
com efeitos ex nunc. A lei exige aformajudicia justamente para que, nos casos de alteracéo de
comunh&o parcial ou universal para a separagao total de bens, hgja a efetiva partilha dos bens,
desfazendo a meacdo constituida na constancia da unido estavel ou do casamento. Dai por que se trata de
negaocio juridico nulo, de forma que ndo pode gerar qualquer eficécia.

N&o se desconsidera que a unido estavel, diferentemente do casamento, ndo raro tem pontos obscuros
como marco inicial de sua existéncia. Podem ocorrer situagcdes em que ha a elaboracdo de uma escritura
instituindo um regime de bens de uma relacdo que, talvez, ja pudesse ser considerada como consolidada.
Nesses casos, a casuistica se impde e a avaliacao dos fatos dira sobre a validade do negdcio juridico.
Mas nos casos em gque ha um contrato (ou escritura publica) reconhecendo uma uni&o estavel duradoura
e procurando — justamente por isso — alterar (ainda que o documento procure fazer crer que estaria
meramente instituindo) o regime que Ihe precedia, ndo restam duvidas da nulidade do negdcio juridico, a
impossi bilidade tanto de efeitos ex tunc como ex nunc €, ipso facto, a manutencdo do regime de bens
anterior.

1 REsp n. 1.845.416/MS, rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, rel. para acorddo Min. Nancy Andrighi, 3.2
T.,j.em 17.8.2021, DJe 24.8.2021.

2 Sobre a discussdo de ser 0 casamento (e a unido estéavel) um negocio juridico ou ndo, diz Junqueirade
Azevedo: “Ha outros negdcios, ainda contratos, em que um orgao de classe fixaa maior parte das
clausulas (por exemplo, através de contratos coletivos de trabalho) e, finalmente, ha negocios, ja ndo

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 10/10/2022



No image found CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

contratos, em que é aproprialel que determina o contelido do negdcio, como ocorre ho casamento. Esta
claro que, afim de manter a coeréncia, na ultima hipotese, em que as partes nada fixam do contetido, ndo
poderdo os autores, que se aferram a definicdo do negécio pela possibilidade de fixacdo do seu conteido
pelo agente, considerar 0 casamento como negocio juridico. Realmente, a tese de que o casamento ndo é
negaocio juridico é sustentada por muitos, mas, para levarem sua coeréncia até o fim, teriam os mesmos
autores que dizer gue ha negdcios que sao "menos negocios' que outros, porque se percebe
perfeitamente que, nos ja citados contratos (contratos de adesdo, contratos abertos, contratos autorizados,
contratos formados com base em convencgdes coletivas), as partes plasmam menos o0 seu conteido que
no contrato tradicional. Neste, ambas as partes, em posi¢des iguais, discutem e fixam, com grande
liberdade, todo, ou quase todo, o contetido; naqueles, as limitacfes sdo sensivelmente maiores. Logo, se
€ a possibilidade de fixac&o do contelido que daa"esséncia’ do negocio juridico, tem-se que concluir
gue ha negdcios que sdo "mais negdcios' e negdcios que 0 sdo "menos”’ (0 que € um absurdo do ponto de
vistalogico)” (AZEVEDO, Antonio Junqueira de. Negocio juridico: existéncia, validade e eficécia. 4.

ed. Sdo Paulo: Saraiva. 2002. p. 135).

3 REsp n. 1.845.416/MS, rel. Min. Marco Aurdlio Bellizze, rel. para acorddo Min. Nancy Andrighi, 3.2
T.,j. em 17.8.2021, DJe 24.8.2021.

4*[...] aderindo aos pertinentes fundamentos da Ministra | sabel Gallotti, consigno a possibilidade de
cldusula retroativa sobre o0 regime de bens, em contrato celebrado entre os conviventes, apenas ho caso
de expressa autorizagao judicial, nos termos do art. 1.639, 8§ 2°, do CC/2002". Agint no ARESp n.
1.631.112/MT, rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, 42 T., j. em 26.10.2021, DJe 14.02.2022.
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