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Opinido: Nova prescricao intercorrente edireito do credor

No ambito legidativo, aexpressdo "jabuti” representa ainsercdo dentro de uma proposta legidlativa de
um tema sem qual quer rel a&;ao como texto original. Com esse tipo de manobra, muitas vezes sob 0
2.0 Poder Legidativo cria, exclui ou altera outros direitos, sem

OPINIAO

E foi por meio de um "jabuti* que, no ano de 2021, o

Congresso Nacional, ao converter em lei aMedida Provisorian® 1.040/2021 que tratava da facilitacéo da
abertura de empresas e protecdo a acionistas minoritérios, fez uma significativa ateracéo sobre o tema
da prescricao.

Tal Medida Provisoria fazia apenas uma referéncia a prescricdo intercorrente com a intencéo de positivar
uma definicdo dada pela Simula n® 150 do Supremo Tribunal Federal de que "a prescricdo intercorrente
observara o mesmo prazo de prescricéo da pretensdo”.

No entanto, a conversdo na L e Federal n° 14.195/2021 trouxe uma mudanca importantissima no temada
prescricao intercorrente, com impacto negativo nos direitos dos credores, sobretudo nos processos de
EXecucao que ja se encontravam em andamento a época da referida converséo.

Sem adentrar na duvidosa constitucionalidade de modificacdo de Lei Complementar por Lei Ordinéria, a
principal ateracdo dalLei Federal n° 14.195/2021, quanto a prescricéo intercorrente, foi a modificacdo
do termo inicial de sua contagem no curso do processo.

Anteriormente, ndo localizados bens do devedor, 0 processo de execugdo era suspenso por um ano,
sendo que apenas no caso de ndo haver manifestacdo do credor durante esse periodo € que seiniciavaa
contagem do prazo da prescric¢ao intercorrente.

Com areferida ateraco legidativa, o termo inicial da prescricdo intercorrente passou a ser asimples
ciénciada primeiratentativainfrutifera de localizacdo do devedor ou de bens penhoraveis.

Com isso, aduvida que surge € sobre a aplicacéo do referido dispositivo legal aos processos em curso,
umavez que em muitos deles pode ter ocorrido o decurso do prazo prescricional antes mesmo da data de
promulgacdo daLei Federal n° 14.195/2021.
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A despeito de 0 seu artigo 58, inciso V indicar que a alteracéo introduzida "produzira efeitos’ nadatada
sua publicacéo, tal determinacéo ndo deveria ser aplicada imediatamente aos processos ja aj uizados.

Tratando-se de instituto de direito material, a prescricéo ndo deveriaretroagir a alos processuais
anteriores a data da publicacéo dareferidalel (26/8/2021), sob pena de violagéo aos principios
constitucionais da seguranca juridica e da irretroatividade (artigo 5°, XXXV|1, da Constituicéo Federal).

Damesmaforma, ainda que se considere a natureza mista danorma, o artigo 14 do Cédigo de Processo
Civil é claro no sentido de que " A norma processual nao retroagira e sera aplicavel imediatamente aos
processos em cur so, respeitados 0s atos processuais praticados e as situagfes juridicas consolidadas
sob a vigéncia da norma revogada’.

Importante relembrar gque no caso especifico de reducdo de prazo prescricional, o Supremo Tribunal
Federal j& editou a Simula n® 445 em que expressamente afirma que alei que reduz prazo prescricional é
aplicavel as prescricbes em curso na data de sua vigéncia, "salvo quanto aos processos entdo pendentes”.

Dessaforma, é defensavel que o termo inicia para computo do prazo de prescri¢ao intercorrente para
processos gj uizados antes publicacéo dareferida lel somente deveria ser considerado para 0s atos
processuais ocorridos depois dessa data.

Destaca-se que quando dainsercdo ao ordenamento juridico do instituto da prescricéo intercorrente pelo
Cadigo Civil de 2015, ficou consignado expressamente que devera ser considerado como termo inicial
do prazo da prescricéo "inclusive para as execugdes em curso, a data de vigéncia deste Codigo” (artigo
1.056 do Cédigo de Processo Civil).

Em comentarios ao referido dispositivo legal, Guilherme Kronemberg Hartmann [1] ressalta que "
sem acodamento, e em prol da seguranca juridica, o legislador fezinclusdo de tal regramento
transitorio, quanto ao termo inicial do prazo prescricional, sendo relevante relatar seu trago
heter otopico, de direito material”.

Dessa forma, aplicando-se ainteligéncia do referido dispositivo legal, no caso de alteracéo do contelido
dessa mesma horma, o termo inicia do prazo prescricional deveria ser considerado, no minimo, como a*
data de vigéncia" danovalei, ou segja, 26/8/2021.

Esse entendimento se demonstra mais adequado a salvaguardar os direitos dos credores, sobretudo, nos
processos de execucdo ja em curso, muitos dos quais simplesmente tém sido declarados extintos pela
aplicacdo daindigitada prescricdo intercorrente, para aingrata surpresa de inimeros e insatisfeitos
credores.

Com mais esse "jabuti” que a sorrelfa algou a copa da arvore, atarefa dos credores, que ja era ardua,
especiamente com as mal éficas téticas de "blindagem patrimonial” utilizadas indiscriminadamente pelos
devedores, agoratorna-se herculea, e a aplicagéo desarrazoada da novel prescri¢éo intercorrente
certamente levard ao caminho da indesejada inefetividade da prestagéo jurisdicional.
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[1] HARTMANN, Guilherme Kronemberg, Comentérios ao Novo Codigo de Processo Civil, 22 edi¢éo,
2016, Editora Forense, p. 1.585
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