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Globo ndo dara direito deresposta por reportagem contra kit Covid

O principio da ampla liberdade de imprensa deve prevalecer sobre a pretensio de garantir o contraditorio
sobre toda e qualquer reportagem publicada. 1sso é especialmente valido se a noticia ndo contiver
contetido ofensivo nos termos previstos pelalel que rege o direito de resposta.

Reproducao T 3.

P negadireito de resposta por reportagem da Globo contra “kit Covid”

Assim entendeu a 102 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de S&o Paulo ao negar um
pedido de direito de resposta feito pela Associacdo Médicos Pela Vida por uma reportagem da TV Globo
sobre a ineficacia dos medicamentos do chamado "kit Covid".

De acordo com os autos, a reportagem abordou riscos de pacientes desenvolverem doencas no figado
apos o uso indiscriminado de ivermectina no tratamento contraa Covid-19. A associacdo, que reine
médicos favoraveis ao "kit Covid", acionou o Judiciario em busca de direito de resposta, mas néo obteve
SUCESSO.

Ao manter a sentenca de primeirainstancia, o relator, desembargador Mércio Boscaro, disse que, em
nenhum momento, a associacao € citada na reportagem e, assim, ndo pode se considerar ofendida, da
forma como exigida pelalegislacdo que rege o exercicio do direito de resposta.

"O fato de areportagem tecer consideragdes desairosas a determinados médicos, que porventura atuem
em desconformidade com a ética, ao receitar a utilizacao indiscriminada de dado medicamento, para
combate de uma moléstia para o qual ndo foi desenvolvido (muito embora tampouco foi citado o0 nome
de qualquer médico), nem de longe Ihe confere legitimidade para gjuizar agdo como a presente, sem
identificar o eventual ofendido pelareportagem aqual pretende contrapor-se”, disse.

O magistrado também afirmou que a situacéo da Covid-19 s6 melhorou com a gradativa vacinacéo em
massa da populagdo, sendo "facilmente perceptivel” que nenhum medicamento era realmente eficaz ao
combate da infeccdo e apenas a efetiva imunizacéo das pessoas permitiu que a epidemia perdesse forca.

"Bem por isso, de nenhuma utilidade préticateria a divulgacéo do pretendido direito de resposta, porque,
além de pretender contrapor-se a ofensas inexistentes, a pessoa da apelante, viriaiguamente calcado em

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 27/05/2022



@ CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

suposi ¢Bes sobre a eficécia de determinados medicamentos que, antes do avanco da vacinagdo em massa
da populacdo, de nada se prestaram a conter a evolucéo gal opante do nimero de casos e de obitos
relacionados a Covid-19", completou Boscaro.

Por fim, para o relator, se toda e qualquer reportagem, mesmo sem contelido ofensivo, puder ensgjar o
exercicio de direito de reposta por quem pense de maneira diversa, "0s meios de comunicagdo de massa
apenas poderiam utilizar-se de metade de seu espaco para publicar suas reportagens, pois sempre
deveriam destinar a outra metade a contraposi¢cdo dessas ideias’. A decisdo foi unanime.
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