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STJ anula julgamento em que desembar gador chamou réu de
“animal”

O uso de palavras desrespeitosas sobre o réu configura nulidade por parcialidade do julgador, mesmo
gue ndo tenham sido registradas por escrito no voto proferido. Ainda que nenhum juiz sgja
axiologicamentre neutro, ndo se pode negar que 0 envolvimento emocional com o fato apurado pode
interferir na suaimparcialidade, atributo que faz parte do devido processo legal.
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Réu por estupro de vulneravel foi ofendido em voto divergente que confirmou a condenagéo

no TJPR
TIPR

Com esse entendimento, a 62 Turmado Superior Tribunal de Justica concedeu a ordem em Habeas
Corpus para anular um julgamento de apelacéo proferido em que o Tribunal de Justica do Parana
manteve a condenacdo de um homem pelo crime de estupro de vulneravel contraa prépriafilha

O caso foi julgado pela 32 Camara Criminal do TJ-PR. O relator, desembargador Gamaliel Seme Scaff,
identificou que as provas levantaram incongruéncias e deixavam duvidas, e com isso votou pela
absolvicao por insuficiéncia probatéria.

Abriu adivergéncia o desembargador Paulo Vasconcel 0s, que votou por manter a condenag&o por
entender que a narrativa da acusacéo foi |Ucida, segura e consonante com outros elementos de prova,
como 0s depoimentos de psicdloga e pedagoga envolvidas no caso.

Na sesséo de julgamento, Vasconcel os disse que ficou horrorizado com o relato da vitima, crianga que
teria sido abusada no periodo entre os 6 e 11 anos de idade. Chamou o réu de "suposto pai, porque nem
pai podiaser... Uma pessoa dessas € um animal! Um animal!"

Disse que o caso o lembrou da propria neta, uma crianca de tenraidade. "N&o me conformo! Nao me
conformo!”, afirmou. "Entéo, olha, isso ai me emociona e eu como magistrado jamais absolveria um
cidad&o desse!”, bradou.
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"Absolver um animal desse! Esse carafoi um animal! Pramim, um animal!", complementou. O voto
divergente se sagrou vencedor, e a condenacdo foi mantida. As ofensas ao réu nao foram incluidas por
escrito no voto vencedor.

Relator no STJ, o desembargador convocado Olindo Menezes destacou que aL e Orgéanicada
Magistratura Nacional exige que o julgador trate os envolvidos no processo com urbanidade. E apontou
gue as falas do desembargador Paulo V asconcel os extrapolaram em muito essa previsao.

"As desrespeitosas expressdes que |he foram dirigidas oral mente na sesséo de julgamento da apelacéo
exorbitam claramente de uma mera questéo de falta de urbanidade, parar configurar visivel faltade
imparcialidade e, portanto, caso de nulidade por suspeicao”, afirmou.

Ao chamar o réu de porco e dizer que jamais absolveria"um animal desses’, o julgador ofendeu a
garantia constitucional daimparcialidade, componente do devido processo legal e que deve ser
observada em todo e qualquer julgamento em um sistema acusatério. A conclusdo da 62 Turmafoi
unanime.
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