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Agravamento do risco no seguro em virtude da direcéo alcoolizada

Duvida que vem despertando debate acal orado ha décadas no ambito do seguro de vida € a seguinte:
caso 0 segurado, apos aingestéo de bebida alcodlica, conduza o seu automével e dé ensgjo aum sinistro,
em acidente no qual ele venha afalecer, o segurador estara vinculado a pagar o capital segurado ao
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OESEe Diante da publicagédo da Circular Susep n° 667, de 04/07/2022, que tem um

histérico de tramitac&o rico e enfrenta marginal mente a questdo em sua versao final, e da promessa de
revisitagdo do tema pelo STJ em julgamento previsto para o dia 10 de agosto, convém trazer aribalta
alguns aspectos essenciais para 0 a cance da resposta a indagacéo.

Antes de mais, € preciso recordar um ponto basico, mas que por vezes passa despercebido: adiferenca
entre as clausulas de exclusio de risco e as clausulas de perda de direitos nos seguros. Conforme
destague da doutrina, "[...] embora as clausulas de exclusdo e perda de direitos se assemelhem,
constituindo hipoteses de delimitagdo negativa do risco, elas operam de modo distinto, ndo podendo ser
confundidas. Na primeira, a cobertura é afastada de plano, desde o inicio darelacdo contratual. Na
segunda, ha cobertura para o evento, porém, no curso darelacdo contratual o segurado vem a perder o
direito em razéo de determinado ato ou comportamento”.[2]
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Essa precisdo conceitual € fundamental, pois, no PARECER PF — SUSEP —

N° 26.522/2007 (que deu origem a Carta Circular Susep n° 8/2007), apos diferenciar a exclusdo de risco
e 0 agravamento do risco, apenas defendendo a impossibilidade de exclusdo de risco de direcéo
alcoolizada nos seguros de pessoas, 0 Procurador Paulo Penido, que subscreve o parecer, concluiu:

"13. Tendo em vista a disting&o entre agravamento de risco e excluséo de risco, sendo certo que se
pretende regular hipotese de agravamento de risco pela via impropria de excluséo contratual, o parecer
€ desfavoréavel. 14. Portanto, deve ficar para a Jurisprudéncia a pertinéncia ou ndo da embriaguez
como agravamento do risco no campo do seguro de pessoas.”[3]

Uma leitura equivocada da referida Carta Circular Susep n° 8/2007,[4] que, repita-se, trata apenas da
impossibilidade de exclusdo, de plano, de cobertura na hipdtese de sinistros decorrentes de atos
praticados pelo segurado em estado de alcoolismo, acabou fazendo com que parte da jurisprudéncia
entendesse que ndo seria permitida também a perda de direitos em virtude do agravamento do risco pela
direcdo embriagada no ambito do seguro de vida, mesmo quando presente 0 nexo causal entre 0
consumo do alcool e a concretizacdo do sinistro. Esse posicionamento, porém, tem sido amplamente
criticado pela doutrina e vem sendo ignorado em diversas decisdes judiciais em primeira e segunda
instancias no Pais[5]

Bem-vistas as coisas, a simula 620 do STJ certamente ndo auxilia na resolucéo da controvérsia
apontada. 1sso porgue, embora os julgados que deram origem a ela utilizem como principal argumento o
disposto na Carta Circular Susep n° 8/2007, a sualiteralidade vai muito além, ndo diferenciando a
exclusio do risco da perda de direitos. Eis 0s seus termos. " A embriaguez do segurado ndo exime a
seguradora do pagamento da indenizagao prevista em contrato de seguro de vida".

Nessa sede, examinar-se-a a discussao apenas sob a Optica da perda de direitos, inclusive levando-se em
conta o art. 26 da Circular Susep n° 667/2022 (que, junto com a Resolugéo CNSP n° 439/2022,
estabel eceu, neste més, um novo marco regulatorio para 0s seguros de pessoas no Brasil).
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O caput do indigitado artigo 26 estatui: “ E vedado constar no rol de riscos excluidos do seguro

eventos decorrentes de atos praticados pelo segurado em estado de insanidade mental, de embriaguez
ou sob efeito de substancias téxicas’. De todarelevancia é o fato de que o paragrafo Unico da Consulta
Publica n® 42, que deu origem a Circular Susep n° 667, foi retirado naversdo final do normativo

. O dispositivo eraassim redigido: " O estado de insanidade mental, a embriaguez e o uso de substancias
toxicas pelo segurado ndo poderéo ser considerados como causa de agravamento de risco suscetivel de
levar a perda da cobertura.” [6]

Resta claro, portanto, que, independentemente do angulo que se veja a questdo, seja sob o da

Carta Circular Susep n° 8/2007, que sera revogada no dia 01 de agosto, seja sob o da Circular Susep n°
667/2022, que entrara em vigor na mesma data, 0 agravamento do risco nos seguros de pessoa em
virtude da direc&o al coolizada ndo enfrenta resisténcia alguma no ordenamento juridico nacional. Pelo
contrario; existem vérios argumentos que o legitimam, conforme sera demonstrado a seguir.

De maneirageral, o instituto do agravamento do risco tem como func¢es a manutencéo da equivaléncia
das prestagdes entre segurado e segurador, bem como a sangdo de ato intencional do segurado que
acarrete a perda de tal equilibrio. Ha véarias consideragtes de ordem publica e moralidade; boa-fé e

bons costumes, bem como de grau de censurabilidade da conduta do individuo que dirige um automovel
apos o consumo de alcool ou outras substancias toxicas, colocando em risco ndo apenas a sua prépria
vida, mas as vidas de outras pessoas i nocentes.

Nesse sentido, cabe relembrar o 6bvio: adirecdo embriagada enseja o comprometimento dos reflexos do
condutor/segurado e, na maioria dos casos, a alteracdo relevante do risco, resultando em um aumento
consideravel da probabilidade e da severidade do sinistro. Para tanto, basta ler os seguintes trechos de
noticias recentes que consideram dados oficiais do governo de So Paulo: "embriaguez € principal
motivo de mortes ao volante em SP".[7] “(...) dirigir sob efeito de dlcool aumenta em mais de trés vezes
a chance de morte".[g]

O acréscimo da sensacdo de impunidade em relacdo ao crime disposto no Codigo de Tréansito Brasileiro
(CTB) também nédo pode ser menosprezado. 1sso porque, diante da sensacéo de que o crime

ndo deve gerar consequéncias contratuais, em prejuizo da mutualidade, a tendéncia é de que esse crime
venha a ser mais cometido (risco moral).

A evolucdo social acerca do tema pode ser facilmente notada ao se examinar o CTB. Ao longo do tempo
este diploma legal veio progressivamente conferindo tratamento mais gravoso a conduta de dirigir
embriagado como reflexo da reprovabilidade da referida conduta pel a sociedade,[9] maxime em uma
realidade que oferta aos consumidores varios meios de transportes alternativos.

Com efeito, impde-se recordar licdo da doutrina: “ A manutencdo da situacdo de risco é do interesse dos
contratantes do seguro, porquanto a agravacdo aumenta a possibilidade do sinistro, com geral prejuizo,
inclusive social”.[10]

Além da perspectiva social, a questdo pode ser vista sob outra perspectiva: nos moldes do artigo 757 do
CC, o segurador garante riscos predeterminados inerentes a garantia de interesses | egitimos do segurado.
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E tudo, menos legitimo, o interesse de cobertura de um ato que envolva a diregio embriagada de um
veiculo, aumentando o risco do segurado e da propria coletividade. Significaisso dizer que a siimula 620
do STJvai de encontro ao regramento do agravamento do risco (que esta disposto na Parte Geral

dos artigos que tratam dos seguros no CC, tendo plena aplicabilidade nos seguros de dano e nos seguros
de pessoas), bem como é contraria a propria nogéo de seguros disposta no artigo 757 do diplomalegal —
gue pressupde a existéncia de interesse legitimo na garantia do risco.

Indo além, a simula 620 do STJ estd em desarmonia também com o artigo 799 do CC, que atesta:

"O segurador ndo pode eximir-se ao pagamento do seguro, ainda que da apdlice conste a restricao, se a
morte ou a incapacidade do segurado provier da utilizacdo de meio de transporte mais arriscado, da
prestacdo de servico militar, da préatica de esporte, ou de atos de humanidade em auxilio de outrem'.

Ora, ao se examinar funcionalmente o artigo 799 do CC, fica claro que, em uma ponderagdo abstrata, o
legislador concluiu, por serem sociamente positivas, que as hipéteses envolvendo servico militar,
préatica de esportes, entre outras, deveriam ser cobertas pelas seguradoras. A direcédo embriagada ou com
0 uso de outras substancias toxicas, porém, € a antitese do que o legislador quis proteger.

Tampouco se pode afirmar que tal linha de raciocinio ira prejudicar o consumidor, umavez que, paraa
configuracdo do agravamento do risco, além de ter de demonstrar que o segurado se encontrava
embriagado no momento do sinistro, ajurisprudéncia costuma exigir a demonstracéo de um nexo de
causalidade entre o ato (direcdo alcoolizada) e o fator determinante para a ocorrénciado sinistro. A
flexibilizagdo do rigor da simula 620 do STJ, ou até mesmo o seu cancelamento, a principio em nada
mudaria essa sol ugéo.

Outro argumento digno de nota é que o contrato de seguro de vida qualifica-se como uma estipulagdo em
favor de terceiro. Nos termos dos artigos 436 e seguintes do CC, o direito do beneficiario ("terceiro”,
segundo o referido instituto do direito civil) ndo pode ser mais amplo do que o direito do proprio
"estipulante” (o segurado) — direito esse prejudicado, no caso concreto, por sua conduta qualificante do
agravamento do risco, em dissonancia com o artigo 768 do CC e, segundo o STJ, com os principios do
absenteismo, da funcéo socia do contrato e da boa-fé objetiva[11]

Impde-se sublinhar ainda que o debate acerca do agravamento do risco em razéo de diregdo alcoolizada
esta em aberto, inclusive no STJ, e existem varios julgados de tribunais locais rel ativizando
acertadamente a aplicacdo da simula 620 do STJ.[12]

Tudo isso a demonstrar que arevisao (ou o cancelamento) da simula 620 do STJ afigura-se medida
impositiva.

Em sintese conclusiva, 0s hovos rumos do tema sob analise fazem com que a resposta mais adequada a
pergunta que inaugura este artigo segja no sentido de que o segurador restara vinculado a pagar o capital
segurado ao beneficiario apenas se, no caso concreto, ndo for constatado o efetivo agravamento do risco
entre 0 consumo da bebida al codlica pelo segurado e a ocorréncia do sinistro.
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[2] PETERSEN, Luiza. O risco no contrato de seguro. S&o Paulo: Roncarati, 2018. p. 106.
[3] PARECER PRGER ASSUNTOS SOCIETARIOS E REG. ESPECIAIS N° 26.522/ 2007 (p. 6).

[4] Carta Circular SUSEP/ DETEC/ GAB/ N° 8/2007: “ Comunicamos que, conforme recomendacdo
juridica contidano PARECER PF — SUSEP/ COORDENADORIA DE CONSULTAS, ASSUNTOS
SOCIETARIOS E REGIMES ESPECIAIS — N° 26.522/ 2007, da Procuradoria Federal junto & SUSEP,
a sociedade seguradora que prevé a exclusdo de cobertura na hipétese de ‘ sinistros ou acidentes
decorrentes de atos praticados pel os segurados em estado de insanidade mental, de alcoolismo ou sob o
efeito de substancias toxicas', devera promover, de imediato, alteracdes nas condicbes gerais de seus
produtos, com base nas disposi¢oes abaixo: 1) Nos Seguros de Pessoas e Seguros de Danos, é
VEDADA A EXCLUSAO DE COBERTURA na hipétese de ‘ sinistros ou acidentes decorrentes de
atos praticados pelo segurado em estado de insanidade mental, de alcoolismo ou sob efeito de
substancias toxicas'. (...)". (Destacou-se).

[5] Em sede doutrinaria, consulte-se, por todos: CAMPOY', Adilson José. Contrato de seguro de vida

. S80 Paulo: Revistados Tribunais, 2014. p. 46; e SANTOS, Ricardo Bechara. Comentérios avoto do
Ministro Ricardo Cueva, no Resp. n° 1.665.701, sobre excludente do risco da embriaguez e agravamento
de risco no seguro de vida. In: Revista Juridica de Seguros, n.° 8. Rio de Janeiro: CNseg, maio de 2018.
p. 218 e ss., com amplos elementos. Na sequéncia deste artigo seréo mencionados os exempl os no
ambito jurisprudencial.

[6] Conforme “Quadro Comparativo”, disponivel no site da Susep: http://susep.gov.br/setores-
susep/seger/2quadro-comparativo-circul ar-seg-pessoas-261021.pdf.

[7] 1stoE Dinheiro. 17/09/2021. https.//www.istoedinheiro.com.br/transi to-embriaguez-e-principal -
motivo-de-mortes-ao-volante-em-sp/.

[8] AgénciaBrasil. 24/09/2020. https://agenciabrasi|.ebc.com.br/geral/noticia/2020-09/dirigir-
alcoolizado-aumenta-mai s-de-tres-vezes-chance-de-morte.

[9] Confira-se, nesse particular, o art. 165 do CTB (Redacdo dada pelaLei n® 12.760, de 2012); o artigo
302, § 3° do CTB (Incluido pelaLei n° 13.546, de 2017); o art. 306 do CTB (Redacdo dadapelal e n°
12.760, de 2012)
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; e0 art. 310 do CTB. Note-se que os crimes dispostos nos arts. 306 e 310 do CTB séo de perigo
abstrato, ndo sendo requisito para a sua respectiva configuragdo uma direcdo negligente ou imprudente
por parte do condutor embriagado.

[10] AGUIAR JUNIOR, Ruy Rosado de. Agravamento de risco — conceitos e limites. In: VII Férum de
Direito do Seguro José Sollero Filho. Sdo Paulo: Roncarati, 2018. p. 126. (Destacou-se).

[11] Conforme, no ambito do seguro de automoével, STJ, REsp n. 1.485.717/SP, Min. Rel. Ricardo Villas
Bdas Cueva, 32 Turma, j. 22 nov. 2016.

[12] Confira-se, por exemplo, julgados do TJSP, TIMG e TJSC, proferidos recentemente e que, em
virtude das particul aridades féticas, afastaram a cobertura do capital segurado no seguro de vida:

“No caso em tela, 0 exame toxicol dgico transcrito em contestacdo concluiu que o segurado, por ocasido
do acidente que Ihe ceifou a vida, estava sob efeito de alcool, concentrado em 3,3 gramas por litro de
sangue (fls. 70). Por isso, a seguradora negou o pagamento da indenizacéo, tendo em vistaa
configuracdo de hipdtese de exclusio por agravamento intencional do risco. E certo que a embriaguez
representa fator preponderante de agravamento do risco de acidente, pois osr eflexos do motorista
ficam comprometidos, tanto assm que a conduta foi tipificada como infracéo de natureza
gravissima pelo artigo 165 do Codigo de Tréansito Brasileiro e como crime pelo artigo 306 do
mesmo texto normativo. (...) Por outro lado, nem ha que se cogitar nainexisténcia de nexo causal entre
aingestdo de bebida alcodlica e a culpa da vitima pelo advento do acidente, pois, conforme consignado
no histoérico do boletim policial, a motocicleta conduzida pelo pai do autor trafegava em alta
velocidade e invadiu a contraméo, chocando-se contra o veiculo Gol que trafegava regulamente em
sua méo de direcdo”. TJSP, 262 Camara de Direito Privado, Apelacéo Civel n° 1000397-
35.2020.8.26.0586, Des. Rel. Vianna Cotrim, j. 06 dez. 2021. “Dessaforma, para que a seguradora se
desobrigue do pagamento da indenizac&o, necessaria prova do nexo causal entre a conduta do segurado
(ingestdo de alcool) e o resultado (acidente que resultou em seu passamento). In casu, quando lavrado o
Boletim de Ocorréncia, restou atestado que 0 motorista perdeu o controle direcional da motocicleta
guando trafegava, as 13h40min, em pista larga, reta, seca e devidamente sinalizada (ordem 2), ndo sendo
registrada interferéncia de outro veiculo, falha da motocicleta, imperfei¢des na pista ou animal na
estrada que pudesse justificar a perda do controle direcional. Por outro lado, n&o foi comprovado pela
beneficiaria (autora) que o acidente ocorreria independentemente do estado de embriaguez sgja
por fato deterceiro, forca maior ou outra causa exterior. Diante dessa situacéo, considero
demonstrado o nexo de causalidade entre o acidente e a embriaguez do segurado, sendo esta
determinante para a ocorrénciado sinistro’. TIMG, 122 Camara Civel, Apelagdo Civel n°
1.0000.19.092382-1/002, Des. Rel. Saldanha da Fonseca, j. 18 nov. 2021. Veja-se, ainda,

TJSC, 22 Turma, RI n. 0301332-22.2016.8.24.0034, Rel. Marco Aurélio Ghisi Machado, j. 15 set. 2020.
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