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Questao federal e a admissibilidade do recur so especial pelo STJ

A Cémara dos Deputados aprovou na ultima semana a Proposta de Emenda a Constitui¢céo 39/2021, f
ormulada ha alguns anos pela senadora Rose de Freitas, do MDB do Espirito Santo, quando elaera
deniitada federal Nin Senadn 2 PEC foi objeto de emendas que aperfeicoaram o texto, mantendo a

Jose Rogerio Tucci
advogado e professor da USP

O relatério da deputada Bia Kicis (PL-DF) foi aprovado pelos deputados

com 400 votos favoraveis no primeiro turno e 366 no segundo. O texto segue agora a promulgacéo.
Registra, a propdsito, Marco Aurélio Franqueira'Y amada, que, parareforcar as justificativas em prol da
aprovacao da proposta, o parecer da Comissdo Especial da Camara dos Deputados, rico em estatisticas e
argumentos técnicos, trouxe levantamento numeérico de julgamentos pelo Superior Tribunal de Justica,
mencionando que: " As estatisticas sdo particularmente eloguentes. o STJ julgou apenas 3.711 processos
em 1989, primeiro ano de seu funcionamento. Dez anos depois, em 1999, cifra anual ja chegava a
128.042, passando a 328.718 em 2009, e a 543.381 em 2019, até atingir espantosos 560.405 processos
apenas no ano de 2021. Em levantamento especifico sobre o julgamento de recursos especiais, consta
no parecer que: 'o Superior Tribunal de Justica julgou modestos 856 recursos em 1989, seu primeiro
ano de funcionamento. Esta cifra chegou a 106.984 em 2008, com picos semel hantes em 2003
(100.096), 2005 (104.918), 2017 (101.123) e 2018 (100.665), segundo dados informados a esta
Relatoria pelo proprio tribunal. Mais recentemente, o Superior Tribunal de Justica julgou 72.311

recur sos especiais somente em 2021 — nlmero mais baixo, mas nem por iSso menos impressionante'..."
(Migalhas, 14/7/22).

A denominada"PEC da Relevancia’, como ficou conhecida, alteraaredagdo do artigo 105 da
Constituicdo, parainserir um novo requisito intrinseco de admissibilidade do recurso especial, tanto na
esfera civil quanto na criminal.
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Assim como ocorre com o recurso extraordindrio, no qual a parte interessada deve apontar a
"repercussdo geral" do objeto daimpugnacéo, o precipuo objetivo dareforma agora aprovada é o de
estabel ecer mais um "filtro" visando a diminuicdo de recursos enderecados ao Superior Tribunal de
Justica.

A partir da promulgacao dareferida emenda, sem previsao de vacatio legis, a novaregraimpde ao
recorrente o 6nus de demonstrar a relevancia da questéo ou questdes federais infraconstitucionais
deduzidas como fundamento do recurso especial.

O conhecimento desse meio de impugnacao fica agora condicionado, além do preenchimento dos outros
requisitos de admissibilidade, atal demonstracdo, que, na prética, deve ser deduzida num capitulo
preambular das razdes recursais, no qual o recorrente apontara a transcendéncia damatéria. E dizer: o
litigante tem o Onus de evidenciar que aquaestio iuris a ser decidida pelo Superior Tribunal de Justica
ostenta uma relevancia que ultrapassa o interesse subjetivo das partes, ou sgja, € caracterizada por um
interesse geral. Essarelevancia deve ser diagnosticada pelas perspectivas juridica, econdmica e social.

Correndo o risco de olvidar questdo que guardarelevancia, o Congresso Nacional preferiu inserir na
redacéo aprovada algumas hipéteses nas quais elajavem presumida, a saber:

"Art. 1°—O art. 105 da Constituicdo Federal passa a vigorar com as seguintes alteracoes:

‘Art. 105...
§10...

8§ 2° No recurso especial, o recorrente deve demonstrar a relevancia das questdes de direito federal
infraconstitucional discutidas no caso, nos termos da lei, afim de que a admisséo do recurso sga
examinada pelo Tribunal, o qual somente pode dele ndo conhecer com base nesse motivo pela
manifestacéo de 2/3 (dois tercos) dos membros do 6rgéo competente para o julgamento.

8§ 3°. Haverd arelevancia de que trata o § 2° deste artigo nos seguintes casos:

| —acOes penais;

|1 — agdes de improbidade administrativa;

Il — acBes cujo valor da causa ultrapasse 500 (quinhentos) salérios minimos;

IV — aghes que possam gerar inelegibilidade;

V — hipdteses em que o acordéo recorrido contrariar jurisprudéncia dominante o Superior Tribunal de
Justica;

V| — outras hipéteses previstasem lei".

Importa observar que areei¢céo do conhecimento do recurso especial pela auséncia de relevanciaexige
guérum gualificado, ou sgja, 2/3 da respectiva turmajulgadora.
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Verifica-se ademais que a redacdo aprovada (artigo 2°) autoriza o recorrente, no momento da
interposicdo do recurso especial, atualizar o valor da causa para atender a hipétese do inciso 111, acima
transcrita (500 sal&rios minimos).

O texto também deixa aberto o rol, no inciso VI, para"outras hipéteses previstas em lei”, ou ainda—
presumo eu — para situacdes que certamente emergirdo da dindmica social, como, por exemplo, aquelas
atinentes aos direitos da personalidade (exatamente como ocorre com a chamada "taxatividade mitigada’
do artigo 1.015 do Cadigo de Processo Civil).

Entendo que a redacéo aprovada se descortina muito mais técnica do que aguela constante da proposta
original, extremamente genérica, despida de um critério minimo que permitisse uma filtragem mais
objetiva e adequada.

Seja como for, essa novel reforma do texto constitucional limitar& substancialmente o nUmero de
recursos que podem ser submetidos a apreciacao do Superior Tribunal de Justica.

Com efeito, segundo o ponto de vista do presidente do Superior Tribunal de Justica, ministro Humberto
Martins, "a PEC corrige uma distor¢éo do sistema, ao permitir que o Superior Tribunal de Justica se
concentre em sua missao constitucional de uniformizar a interpretacao da legislacao federal. A Corte,
uma vez implementada a emenda constitucional, exercerd de maneira mais efetiva seu papel
constitucional, deixando de atuar como terceira instancia revisora de processos que ndo ultrapassam o
interesse subjetivo das partes'.

E claro que em termos de economia processua e eventua mente de celeridade, esta significativa
alteracdo constitucional podera de fato corresponder as expectativas da sociedade. Contudo, pela
experiéncia que todos nés advogados do contencioso temos da famigerada "jurisprudéncia defensiva’,
doravante, seréo certamente redobradas as dificuldades que o jurisdicionado enfrentara para que um
recurso especia seja admitido!

Meta Fields

Page 3
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 19/07/2022



