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As polémicas do caso Robinho

Em um dos casos de maior repercussdo ha midia nos ultimos tempos, o jogador Robinho foi condenado
em sentenca transitada em julgado, proferida pela 32 Secéo Penal do Supremo Tribunal de Cassagédo de
Roma a pena de reclusdo de 9 anos e ao pagamento de multa de 60 mil euros, pelo crime de violéncia
sexual em grupo. Conforme consta, em meados de 2013, o jogador, na companhia de alguns amigos, no
30, manteve com a vitimainumeros atos libidinosos, sem que esta pudesse
to em razdo de estar desacordada e sob efeito de acool.

Fernando Capez

candidato a depulado . . . . . .
i Historicamente, o crime de estupro sempre foi considerado um dos mais

abj etos, endossando os classicos dizeres de Magal hdes Noronha no sentido de que, de todos os delitos
carnais é o estupro certamente um dos que mais demonstram a temibilidade do delinquentef 1]

. Pelo ato grau de reprovabilidade da conduta do agente, o Direito Romano puniaa violéncia carnal com
apenade morte pela Lex Julia de vi publica. A pena capital também era prevista nas antigas legislacbes
espanholas, tal como a do Fuero Vigo, que com uma“ declaracién de enemistad” , outorgava aos
parentes da vitima o direito de dar a morte ao ofensor.[2]

No Brasil, o crime cometido por Robinho encontra-se definido no artigo 217-A, 8§ 1°, c.c. o art. 226, 1V,
a, do Cédigo Penal como estupro coletivo de vulneravel: manter conjuncéo carnal com alguém que, por
gualquer causa, ndo pode oferecer resisténcia. A pena serd aumentada de 1/3 a 2/3 se o crime for
praticado mediante o0 concurso de dois ou mais agentes.

Em funcédo de sua gravidade, nossa legislacéo reserva tratamento diferenciado ao crime, considerando-o
hediondo (Lei n° 8.072/90, artigo 1°, VI), sendo insuscetivel de anistia, graca, indulto ou fianca (Lei

n° 8.072/90, art. 2°, | ell), com regime inicia fechado (Lei n®8.072/90, artigo 2°, § 1°), livramento
condicional apés 2/3 da pena (CP, artigo 83, V) e progressao de regime apos o cumprimento de 40% da
pena se for primério, 50% se do crime resultar a morte da vitima, 60% se o0 agente for reincidente em
crime hediondo ou 70% se reincidente em crime hediondo com resultado morte (LEP, artigo 112, “ €’
“7,9" e“h").
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Ocorre que o crime foi cometido em territério italiano, ficando submetido ao regramento juridico
daquele pais. No momento do trénsito em julgado da deciséo condenatoria, Robinho ja se encontrava no
Brasil e ndo poderiamais ser preso, salvo apresentacdo espontanea a justicaitaliana ou prisdo em pais
estrangeiro que tenhatratado de extradicdo com a Itdlia

E importante ressaltar que a Constituicio Federal, em seu artigo 5°, L1, dispde que nenhum brasileiro
sera extraditado, salvo o naturalizado, em caso de crime comum, praticado antes de sua naturalizacao,
ou de comprovado envolvimento emtrafico ilicito de entor pecentes e drogas afins, na forma da lei.

Emborainequivoca a proibicdo de extradicdo de brasileiro nato, o Brasil aprovou em 2017, aLei de
Migracdo (Lei n° 13.445/17), segundo aqual é possivel atransferéncia da execucéo da pena de priséo
aplicada no estrangeiro para ser cumprida em territorio nacional. De acordo com seu artigo 100, ajustica
italiana podera solicitar a chamada extradicéo executoria, fazendo com que Robinho cumpraa penade 9
anos em presidio brasileiro. Paratanto, sGo necessarios 0s seguintes requisitos. pedido diplomético de
transferéncia da pena, que o condenado seja hacional ou resida no Brasil, que a sentenca tenha transitado
em julgado, que a pena seja de pelo menos um ano de prisdo, gue o fato sgja crime também no Brasil, e
gue hajatratado internacional autorizando.

Conforme se verifica, Robinho ndo pode ser extraditado para a Itdlia enquanto permanecer em territorio
nacional. Se sair do Brasil no entanto, e for aalgum pais que tiver tratado de extradicdo com a ltalia,
como ajusticaitaliana emitiu a difusdo vermelha ou red notice[ 3], podera ser extraditado para cumprir
sua penanaltdlia. Enquanto permanecer no Brasil, a dternativa seriaa aplicago daLei de Migracéo
(Lei n. 13.445/2017), umavez que Robinho é nacional, a condenacéo transitou em julgado, o fato
também constitui crime no Brasil, a pena aplicada € superior a1 ano e, em 17/10/1989, o Brasil celebrou
tratado de cooperacdo judicidriacom altdlia.

Referido tratado foi ratificado pelo Congresso Nacional em 20/11/1992 pelo Decreto Legidativo
78/1992 e, em 9 de julho de 1993, foi promulgado pelo Presidente da Republica por meio do Decreto
862/1993.

O tratado de cooperacdo judiciaria estd em vigor desde 1 de agosto de 1993. A principio, de acordo com
o art. 100 daLei de Migracédo e diante da existéncia de tratado de cooperacdo judiciaria entre Brasil e
Italia, a consequéncia natural seria a prisdo de Robinho para o cumprimento dos 9 anos de recluséo em
territério nacional. Ocorre, porém, que o art. 1.3 desse tratado € expresso ao dizer que a cooperacao nao
compreendera a execucao de medidas restritivas da liberdade pessoal, nem a execucdo de condenacdes
. A conclusdo € a de que Robinho ndo podera cumprir a pena aplicada pelajusticaitaliana no Brasil
simplesmente porgue o tratado entre Brasil e Itdlia ndo admite esta possibilidade.

Além disso, parte da doutrina sustenta que aLei de Migragdo nédo se aplica a brasileiro nato, mastéo
somente a estrangeiros e brasileiros naturalizados. Nesse sentido, segundo Valério Mazzuoli[4]

, por se tratar de umalei de migragéo, ela somente se aplicaria a migrantes, entendidos estes como
estrangeiros e brasileiros naturalizados, excluindo-se de suaincidéncia os brasileiros natos.
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Embora ndo seja esta nossa posicao, jaque alel ao empregar a expressao nacionais ndo fez qual quer
distincéo paraexcluir os brasileiros natos de suaincidéncia, o fato € que incida ou néo sobre brasileiros
natos, aLei de Migracdo ndo sera aplicada ao jogador Robinho, por falta de previsdo de transferéncia da
pena de prisdo no tratado de cooperacdo judiciaria Brasil-Itdia.

Em suma, Robinho nédo podera ser extraditado para a Itélia porque € brasileiro nato e a pena de priséo
aplicada na Italia ndo poder& ser transferida e executada no Brasil diante da proibicdo expressado
tratado de cooperacéo judiciaria Brasil-Itdlia.

Por outro lado, o artigo 9° do Cadigo Penal Brasileiro também ndo admite homologagdo de sentenca
estrangeira para a execucao de pena privativa de liberdade, mas tdo somente de medida de seguranca e
execucao civil do dano ex delicto. Destague-se que a competéncia para tal homologacéo € do STJ (CF,
artigo 105, 1, 1).

Robinho, ent&o, ficaraimpune? A aternativa que resta sera a aplicacéo do artigo 7° do CP, que admite a
extraterritorialidade dalel penal brasileira ao estatuir que "ficam sujeitos alei brasileira, embora
cometidos no estrangeiro..." e elenca as hipoteses.

Uma das hipoteses de extraterritorialidade € a de brasileiro que comete crime fora do Brasil, 0 chamado
principio da personalidade ativa, exatamente a hipdtese de Robinho. O processo tera que ser reaberto no
Brasil, submetido aos principios da ampla defesa, contraditorio e devido processo legal, retomando-se a
persecucdo penal desde seu inicio. Hatempo suficiente paraisso, ja que o crime prescrevera somente em
2033, considerando o prazo prescriciona de 20 anos, correspondente a pena méaxima prevista para o
estupro coletivo de vulneravel (CP, artigo 217-A, 8 1°, c.c. artigo 226, 1V, a, e artigo 109, 1).

Resta ainda uma Ultima polémica: caso 0 processo se reinicie no Brasil, a competéncia seradajustica
estadual ou federal? Ha duas posi¢oes.

Em um primeiro momento, entendeu o STJ pela competéncia da justica estadual[5]. No mesmo sentido,
ratificou o STF ao decidir que "o fato de o delito ter sido cometido por brasileiro no exterior, por si S0,
ndo atrai a competéncia da justica federal, porguanto néo teria ofendido bens, servico ou interesse da

Uniao (CF, artigo 109, 1V)" [6].

Posteriormente, o STF se posicionou em sentido contrario ao invocar a competéncia dajustica federal:

“ em se tratando de cooperacéao internacional em que o Estado Brasileiro se compromete a promover o
julgamento criminal de individuo cuja extradicdo é inviavel em funcdo de sua nacionalidade, exsurge o
interesse da Unido, o que atrai a competéncia da justica federal para o processamento e julgamento da
acao penal, conforme preceitua o artigo 109, |11, da Constituicao Federal” .[ 7]

Entendemos que a competéncia é da justica estadual, por falta de previsdo expressa no artigo 109 da CF,
mas deve prevalecer 0 entendimento que fixa a competéncia federal. Enfim, restam duas conclusoes.
Robinho ndo sera preso e o Direito, as vezes, é confuso até mesmo para quem o aplica.
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