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Pedro Henrique Costa: Ainda sobr e a soberania dos ver edictos

O julgamento do "caso Boate Kiss, finalizado no dia 10 de dezembro de 2021 na comarca de Porto
Alegre, apds desaforamento do local datragédia, em Santa Maria (RS), tomou de assalto os noticiérios
brasileiros. E, como ndo poderia deixar de ser, trouxe a baila relevantissimas discussdes, tanto no ambito
do Direito Penal material quanto no Direito Penal processual. Para além do aparentemente inesgotavel
debate quanto aos limites da culpa consciente e do dolo eventual, cumpre agora obrar breve andlise da
constitucionalidade do novel artigo 492, inciso |, alinea"a’, do CPP, o qual autoriza a execucéo
provisoria de condenacdo do tribunal popular, em se tratando de penaigual ou superior a 15 anos de
reclusao.

De proémio, observa-se que o fundamento chave da defesa da validade material do aludido dispositivo
diz respeito a necessidade de hermenéutica sistematizadora entre o principio da ndo culpabilidade (artigo
59 LVII, CR/88) e o principio da soberania dos veredictos (artigo 5°, XXX VIII, alinea"c", CR/88). Com
efeito, defende-se, em apertadissima sintese, que, vislumbrada aimpossibilidade de reforma de mérito
do decidido pelo Tribunal do Jari, ndo haveria 6bice a execucdo imediata da condenacao.

Nada obstante, ressalvados os entendimentos em contrario, de ha muito € sabido que a soberania dos
veredictos, como principio constitucional que é, encontra-se sujeita as mais variadas limitagdes, ndo
ostentando, assim, natureza absoluta [1]. Nesse alinhavar de ideias, a soberania ndo pode ser confundida
com o arbitrio, isto &, eventual poder ilimitado dos jurados. Cuida-se, tdo somente, da inviabilidade de
outro 0rgédo judiciario substituir a decisdo do conselho de sentenca, nem mais, nem menos [2]

. A bem daverdade, € esse, inclusive, o ponto fulcral dairresignacéo de parcela da doutrina que sustenta
arecorribilidade de decisum excul patério quando fundado no quesito absolutério genérico. N&o se pode
admitir que a decisdo de juizes leigos, sem qualquer intencdo ou viés litista, passe ao largo da
recorribilidade, hgja vista ainexisténcia, no Estado democratico de Direito, de qualquer atribuicéo,
competéncia ou poder indene de controle racional.

Conclui-se, por imperativo de coeréncia, que a recorribilidade das decisdes de mérito do Tribunal do
Jari, ainda que de cognicado horizontalmente limitada, depde contra a possibilidade de execucdo imediata
de eventuai s decisdes condenatorias. Seja pela submissdo do acusado a novo juri, em gque pese a Unica
vez (artigo 593, 83°, CPP), sgja pela anulagdo do julgamento em virtude da ocorréncia de nulidade, por
guantas vezes hecessario, caracterizando provimentos de natureza rescindente, demonstra-se, a mais néo
poder, que o reexame da decisdo condenatoria proferida ndo é ficgdo ou meraformalidade legal.
Entender o contrario seria, em Ultima andlise, negar o proprio sistema recursal, tornando letra morta o
artigo 593, CPP, em prejuizo do cidaddo.

A reforcar o encaminhamento proposto, admite-se, inclusive, o juizo rescisorio de condenacdo do
Tribunal do Jari em sede de revisdo criminal, isto €, possivel a superacéo da soberania dos veredictos na
hipotese, com a prolacéo de sentencga absolutoria, privilegiando o status libertatis do sentenciado [3].
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N&o fosse suficiente, o principio dando cul pabilidade, da forma como redigido na Carta Maior,
assemelha-se muito mais atipologia de regra, visto que, sem transito em julgado da sentenca penal
condenatéria ndo hafalar em reconhecimento de culpa[4]. Com aedi¢éo do artigo 283 do CPP,
reforcou-se tal impedimento. Concedidas todas as vénias, ndo se verifica possivel escapar ao retrocitado
entendimento, mormente em se considerando que a interpretacdo constitucional deve sempre encontrar
limites na expressao literal de seus dispositivos. A violéncia contra a expressa literalidade do texto, a
alterar, ao fim e ao cabo, o proprio contetido do direito fundamental em testilha esbarra em ébice
instransponivel consistente na separacdo de poderes (artigo 2°, CR/88) [5]. De maisamais, hialinaa
diferenciagdo existente entre a extensdo da presuncdo de ndo cul pabilidade talhada pelo constituinte
originario, aexigir transito em julgado da sentenca condenatoria, e o teor da norma analoga positivada
no Pacto de S&o Joseé da Costa Rica, aqual pressupde, para superacdo da referida presuncéo, a
comprovacdo legal daculpa. Trata-se, esta, de garantia minima, sustentaculo basilar do avanco
civilizatério entéo esperado da Ameérica Latina. Todavia, a Constituicéo brasileirafoi além, reforcando e
expandindo o direito-garantia em tela[6], a autorizar aincidéncia daregra pro homine. A maior
amplitude apresentada no ordenamento brasileiro, pela presuncdo de inocéncia, ou de ndo cul pabilidade,
deverd, portanto, prevalecer, como resultado do dialogo entre fontes internacionais (tratados de direitos
humanos) e de direito interno.

Ao que tudo indica, a questdo foi sepultada com o julgamento das ADCs 43 e 44. Logo, sem que ocorra
frontal violag&o ao principio daisonomia, ndo ha justificativa razoavel para permitir-se a execucao
imediata das decisdes do tribunal popular e nega-la em relagdo aos demais delitos ndo dolosos contraa
vida. E dizer: o juri é garantia do cidado, de forma que n&o pode a soberania dos veredictos ser
superval orizada a ponto de inverter os polos, tornando-o instrumento de imposi¢do da vontade do
soberano em face do sudito.

Em prol da plenitude da defesa (artigo 5°, XXXVII1, alinea"a", CF/88), inconcebivel que sgja
instrumentalizado o Tribunal do Jiri para arealizacdo de pretenso "sentimento geral” de justica. Nunca é
demais reforcar: o ordenamento juridico possui, suficientemente, instrumentos para se obstar chicana
processual. O Supremo Tribunal Federal, v.g,, sempre avalizou a certificagdo do transito em julgado,
caso verificada ainterposi¢ao de recursos meramente protelatorios [7]. E mais: a decretagdo da prisdo
preventiva supre, também a contento, aimperativa necessidade de garantia da ordem publica, sendo
certo que, apds a decisdo do corpo de jurados, extravasada a imperiosidade de demonstracéo do fumus
comissi delicti, por motivos ébvios, resta ao juiz-presidente fundamentar somente o periculum libertatis
(artigo 312, caput, in fine, CPP).

Vislumbra-se, do exposto, que o juizo de necessariedade é insito a qualquer prisdo determinada antes do
trénsito em julgado da sentenca condenatéria, em estrita observancia da linha mestra determinada pelo
constituinte originario, verdadeira opcéo politica, legitima, do Estado brasileiro, indevassavel por
manobras hermenéuticas. Para o bem da clareza: pode-se ndo concordar com a escolha, mas impoe-se
sua observancia, fulcrada no rigor dogmatico. 1sso porque, para o bem ou para o mal, somente o poder
constituinte originario possibilitaria a ateracdo do multicitado direito insculpido no artigo 5°, inciso
LVII, hgavista que o poder constituinte derivado possui relevante limitagdo material, nos termos do
artigo 60, 84°, CR/88, a desautorizar qualquer alteracdo involutiva dos direitos e garantias fundamentais.

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 15/01/2022



No image found CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Nessa toada, ainconstitucionalidade da novel previsdo legal ressoa ainda mais latente, a constatacdo de
gue fixado, sem maior justificativa, o quantum de 15 anos de recluséo. Sabida e consabida a existéncia
de espacos diversos no amago da decisdo complexa oriunda do Tribunal do Jari. Conforme, inclusive,
reconhecido pelo Pretorio Excelso [8], compete ao jurado decidir sobre o mérito daimputacéo,

conguanto ao juiz-presidente deliberar sobre a pena. Via de consequéncia, a cogni¢do dos recursos
referentes a dosimetria € ampla e exauriente, de modo que pode o Tribunal de Justica reformar o quantum
inicialmente fixado, ex vi do artigo 593, 111, alinea"c", c/c o0 82°, CPP.

Ora, avistada possibilidade de reexame, repise-se, amplo e integral do célculo dosimétrico, salta aos
olhos a patente arbitrariedade, como que se implantado um sarrafo a ser superado pelos magistrados, a
fim de que alcancada a constricéo de liberdade imediata. Destarte, por via obliqua, caso visumbrada a
presenca dos requisitos autorizadores da custédia cautelar, poderia o julgador, simplesmente, carregar na
dosimetria, sujeita a téo falada discricionariedade regrada, alcancado o quantum minimo legal, sem
sujeicdo arigida e necessaria motivacao da prisdo preventiva, nos termos dos artigos 312, caput,

e 313, ambos do CPP. Tal incongruénciafoi percebida no voto do eminente ministro Roberto Barroso,
no bojo do RE n° 1235340/SC, o qual decidira, com repercussao geral, sobre o tema sub examine,

ndo obstante, por motivos diversos, argumentando, ao contrario do sustentado no presente ensaio, que,
soberanas que sdo as decisdes do juri, ndo caberiaalel limitar a concretizacdo e o alcance das mesmas
deliberaces. Ousa-se esgrimir a conclusdo supra: o corte dosimétrico previsto nalegislacdo objetiva,
valendo-se de razéo de politica criminal consubstanciada na validacdo de penas altas como instrumento
de prevencéo geral, legitima, vergonhosamente, o voluntarismo legislativo, ao arrepio da Constituicao
Federal.

Com efeito, espera-se que o Supremo Tribunal Federal reconhega ainconstitucionalidade, ainda que por
maioria de votos, da exequibilidade imediata das decisdes condenatorias do Tribunal do Juri, de modo a
ndo supervalorizar a soberania dos veredictos a ponto de subverter sua esséncia de garantia do cidaddo
contra o Estado, permitindo-Ihe ser julgado por seus pares. A simplesimpossibilidade de substitui¢éo do
julgamento do corpo de jurados pelo de outro érgao judiciério ndo deve levar, irremediavel mente, a
pretensa negativa de vigéncia do sistema recursal erigido pelo Codigo de Processo Penal. O direito ao
recurso, corolario dos principios do contraditorio e ampla defesa, ostenta importantes fundamentos
sociais, pautados na falibilidade humana e no inconformismo das pessoas [9].

No juri, em cujo procedimento as decisdes finais carecem de motivacdo ante aincidéncia do sistemada
intima conviccao, tais escopos recursais, ao contrario de negados, devem ser reforcados, consolidado o
equilibrio entre soberania popular e o império do Direito.
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