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Sampietro: O efeito preclusivo da decisao de saneamento no CPC

Havia uma unica e singela disposi¢cdo no Codigo de Processo Civil de 1973 arespeito do saneamento do
processo: 0 82° do artigo 331 dispunha que se as partes litigantes ndo transacionassem, o juiz deveria
fixar os pontos controverti dos da causa, decidir as questdes processuais pendentes, determinar a

idaci0 das versdes dos fatos alegadas pelos litigantes e, se fosse 0
amento para a colheitada provaoral.

OPINIAO

Como resultado do dever de cooperacéo imposto pelaregra

do artigo 6° do CPC, afase de saneamento e organizagao do processo recebeu tratamento minudente do
legislador. Os cinco incisos do artigo 357 do cddigo vigente detalham as providéncias que devem ser
concretizadas para que 0 processo seja organizado e saneado — 1) resolucéo das questfes processuais
pendentes; 2) delimitagéo das questbes de fato controvertidas e especificacdo dos meios de provas
voltados a demonstrar a veracidade das versdes alegadas em juizo; 3) distribuir o 6nus da prova; 4)
delimitar as questdes de direito relevantes para o julgamento do mérito da causa; e 5) designar audiéncia
de instrucéo e julgamento, se pertinente —, ao passo que as disposi¢ces contidas nos 882° e 3° do
mesmo artigo 357 prestigiam a autonomia privada das partes, que podem: a) requerer delimitacéo
consensual das questdes de fato e de direito que compdem o objeto da disputa judicial (82°); e b)
participar do saneamento do feito em cooperagdo com o juizo, em audiéncia designada especialmente
paratal finalidade (83°).

Outra faculdade bastante Util para a concretizacdo do regular contraditorio, para a seguranca juridica das
posi¢oes processuais, faculdades, 6nus e deveres que recaem sobre as partes litigantes e paraa
estabilizacdo do objeto litigioso do processo esta previstano 81° do referido artig 357: "(R)ealizado o
saneamento, as partestém o direito de pedir esclarecimentos ou solicitar ajustes, no prazo comum de
cinco dias, findo o qual a decisdo se torna estavel”. O dispositivo legal em referéncia positivou o efeito
preclusivo da decisdo de saneamento, que confere estabilidade as questdes decididas na deciséo
saneadora, ainda que sejam aquelas enumeradas pelo 83° do artigo 485 do CPC: 1) ausénciade
pressupostos processuals; 2) existéncia de perempcgéo, de litispendéncia ou de coisajulgada; 3) auséncia
de condicdes da acdo (legitimidade e interesse processual); e 4) intransmissibilidade da acéo em caso de
morte da parte.
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Assim, diante da atual conformacéo dogmatica da eficécia preclusiva da decisdo de saneamento prevista
naregrado 81° do artigo 357 do CPC, permanece atual ali¢cdo de Galeno Lacerda (" Despacho saneador"
. Porto Alegre: Sulina, 1953, p. 174-175), desenvolvida ainda na vigéncia do CPC/39. Vea-se:

"Aqui, a inexisténcia do recurso, quando o juiz declarar genericamente saneado 0 processo, ou se
limitar a designar audiéncia, implica rendncia tacita a reacéo contra a anulabilidade, e esta
convalescerd pela omisséo do prejudicado, que se manifesta sdbre o objeto disponivel". Dessaforma, se
nenhuma das partes litigantes opuser embargos de declaracdo em caso de contradicdo, omissao ou
obscuridade da deciséo saneadora ou deixar de solicitar ajustes ou esclarecimentos sobre aquilo que foi
decidido no pronunciamento saneador, mencionadas questfes estardo preclusas (CPC, artigo 505, caput
) €, portanto, estaveis, 0 que evita indesegjaveis retrocessos na marcha do procedimento.

Esse é 0 atual entendimento do STJ arespeito do assunto, conforme atestam os trechos dos julgados a
seguir reproduzidos. " (A)s matérias de ordem publica, como prescricdo e decadéncia, podem ser
analisadas a qualquer tempo nas instancias ordinarias. Todavia, quando decididas no bojo do despacho
saneador, sujeitam-se a preclusdo consumativa, caso nao haja impugnagdo no momento processual
oportuno” (Agint no REsp 1542001/DF, relator: ministro Marco Buzzi, 42T., j. 7/11/2019) e "' (
a)fastada a prescricdo no despacho saneador e ndo havendo recurso, ndo ha como rediscutir a matéria
em sede de apelacéo, em face da preclusao”. (AgRg no REsp 1.045.481/PR, relator: ministro Massami
Uyeda, 32T., j. 7/8/2008).

No entanto, ha excecbes que merecem ser destacadas. Conforme ensina Fredie Didier Jr. ("Curso de
direito processual civil, v. 1". 212 ed. Salvador: Juspodium, 2019, p. 804), "a) a preclusio, prevista no 8
1° do artigo 357, CPC, refere-se a organizacao da atividade instrutoria — delimitacdo dos fatos
probandos, ordem de producéo de provas, marcacéo da audiéncia etc. Se houver decisio sobre temas
gue podem ser objeto de agravo de instrumento (artigo 1.015, CPC) ou de apelacao (artigo 1.009, § 1°,
CPC) nao havera preclusio nesse momento. b) E por isso que se, na decisio de saneamento e
organizacao do processo, houver capitulo em que o juiz decida sobre a redistribuic¢éo do 6nus da prova,
nos termos do artigo 373, § 1°, do CPC, cabera agravo de instrumento (artigo 1.015, XI, CPC)".

Em sintese, as questfes que foram decididas no saneamento e ndo foram objeto de pedido de
esclarecimento/agjustes ou de embargos de declaragdo (somente em caso de omissao, contradi¢do ou
obscuridade) estardo preclusas e estévels, em decorréncia do 81° do artigo 357 do CPC. Essaé aregra
geral. Todavia, se €las puderem ser contrastadas por agravo de instrumento (incisos e paragrafo unico do
artigo 1.015) ou em razBes/contrarrazdes de apelagcdo (81° do artigo 1.009), ndo estardo sujeitas a
preclusdo se impugnadas na forma e no instante adequados.
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