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Consider acdes sobre o recur so contra decisdo absolutoriado juri

Historicamente a discussdo do juri no Brasil antagoniza defensores e detratores da instituicdo, ndo se
fazendo, em regra, uma discussdo dogmati camente responsavel e séria sobre seus fundamentos e formas
de aprimoramento. Por isso que vemos, em todas as esferas, ideias rasas e mantras ilusdrios como "os
jurados s6 julgam com a emocgdo”, "o juri absolve quando ndo deveria' ou "ganha quem fala melhor".
Taic coneenciiee nfin anenac &An contrarias a realidade, quanto demonstram uma visdo elitistae

eojuri.

Rodrigo Faucz
advogado criminalista

Assim, areflexdo cientifica e critica € imperativa tanto para colaborar

com uma reforma processual respeitadora das normas constitucionais e convencionais, Como para
solucionar as controvérsias perante o Judiciario. Vea-se, por exemplo, o que se pede na ADPF n° 779,
gue coloca em xeque, ainda que sem discussdes aprofundadas, a soberania dos veredictos e a plenitude
de defesa. Ou mesmo o julgamento agendado para ocorrer no ultimo dia 25 de agosto — mas que foi
suspenso pelo presidente do STF —, em que a corte decidira sobre o ARE 1.225.185, de relatoria do
ministro Gilmar Mendes, que abordara se a deciséo absolutéria, assentada em quesito genérico e
manifestamente contraria a prova dos autos, viola os principios do contraditorio e do duplo grau de
jurisdicéo.

Deinicio, registre-se que, questdes como soberania dos veredictos, (im)parcialidade dos jurados,
verdade, quesito genérico absolutdrio, decisdo contréria a prova dos autos — e outras — sao matérias
gue precisam ser entendidas a partir de um fundamento geral, o qual responde pel os pressupostos
histéricos. Além disso, para guem vive em um sistema de civil law, faz-se imprescindivel alegalidade,
sem aqual setende a caminhar no erro, com interpretagoes criativas [1].
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Danigl Avelar
juiz de Direito

Eis, entdo, por que se torna fundamental o artigo 5°, inciso XXXVIII, da

Constituicdo da Republica, quando reconhece a institui¢éo do juri com a organizacao que lhe der alei,
assegurados: (a) a plenitude de defesa; (b) o sigilo das votagoes; (¢) a soberania dos veredictos; (d) a
competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra avida. Destarte, o juri € uma garantia do
cidaddo, verdadeira clausula pétrea (CR, art. 60, § 4°, 1V), e desde esse ponto de vista, ndo € demais
ressaltar que o civil law tem justo nalegalidade o seu fundamento primeiro.

Por sua vez, a soberania dos veredictos € um principio e um preceito constitucional que rege ainstituicéo
do Tribunal do Juri. Como conceito classico é aimpossibilidade de reforma do mérito nas decisdes
tomadas e respeito ao model o de decisdo popular [2]. Como uma de suas consequéncias, ndo se admite
flexibilizacdo naquilo que diz sobre a possibilidade de absolvicdo com base no quesito genérico, ainda
mais partindo que o processo penal € voltado para a protecéo do acusado [3].

Se em face daquilo que determina a Constitui¢c&o, a deciséo do juri é soberana, parece ndo existir sentido
em pretender restringir atomada de deciséo do Conselho de Sentenca, maxime quando ela (decisio)
prestigia a liberdade apds o exercicio de todo poder exercido pelo estado-acusagdo. Como aponta Julio
Maier, em um processo verdadeiramente acusatorio, 0 acusado s6 pode ser colocado em risco umavez,
pois o Ministério Publico € um 6rgdo que visa garantir interesses gerais da sociedade, e ndo um interesse
privado davitima [4].

Quem diz que a decisdo do Tribunal do Juri € soberana € a Constitui¢ao; logo, a pergunta que fica & qual
seriaainterpretacdo conforme a Constitui¢do que deve ser atribuida ao artigo 483, inc. |11, do CPP?
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Como alerta Pacelli, ainstituicdo do juri permite a expressdo da vontade popular por meio do
"sentimento pessoal do jurado sobre a justica ou ndo da acao praticada peloréu (...) Fala-se em
democracia no juri por essa razao: a substitui¢éo do direito positivo a cargo do juiz pelo sentimento de
justica do juri popular” [5]. Mas, arealidade vai muito além, eis que por mais que os jurados
representem a vontade popular, ainda assim a pratica demonstra que os jurados efetivamente levam a
sério suas incumbéncias, refletindo sobre as provas e sua correlagdo com as circunstancias apresentadas.
O que ndo quer dizer que decisdes equivocadas ndo possam ocorrer (assim como também ocorrem com
juizes profissionais).

O préprio STF, no RHC 117.076 AgR/PR, decidiu recentemente que " Considerando o quesito genérico
e a desnecessidade de motivacao na decisdo dos jurados, configura-se a possibilidade de absolvicao por
cleméncia, ou sgja, mesmo em contrariedade manifesta a prova dos autos. Se ao responder 0 quesito
genérico o jurado pode absolver o réu sem especificar os motivos, e, assim, por qualquer fundamento,
ndo ha absolvicdo com tal embasamento que possa ser considerada ‘ manifestamente contraria a prova
dos autos™ [6].

Os pactos internacionais de Direitos Humanos da Europa, América e Oceania deixam claro que o direito
ao recurso € exclusivo do acusado (artigo 8.2.h, CADH e artigo 14.5, PIDCeP), pois sendo estariamos
frente aum claro bisin idem, proibido em qualquer Republica civilizada[7]. Ou sgja, € "manifestamente
contraria a prova" aquela decisdo que condena o acusado, sem que haja evidéncias suficientes que a
sustentem.

A Corte Interamericana ja assinalou em diversos casos o direito arecorrer uma sentenca como uma das
garantias minimas a todos aquel es que foram condenados, pois a condenacéo é a manifestacéo do
exercicio do poder punitivo do Estado [8].

A soberania dos veredictos também resta vinculada a competéncia material dainstituicdo do juri parao
julgamento dos crimes dol 0sos contra a vida e os conexos, inviabilizando que outro 6rgéo jurisdicional
decida o mérito das imputacdes decorrentes deles. Por este aspecto, dito principio constitucional,
restringe, inclusive, as hipoteses de cabimento de recurso em face das decisdes do conselho de sentenca.
Por isso, por exemplo, no Brasil, ndo ha discusséo sobre a viabilidade de recursos derivados de eventuais
nulidades que tenham ocorrido durante a sess&o.

Eis, entdo, o nlcleo constitucional e fundamental da soberania dos veredictos, que reproduz aténica do
legislador, e que muitos, por ndo concordarem, criam as mais variadas teses para mitigar o principio, tal
como o fizeram na ADPF 779 (precitada), em que, incrivelmente, pede-se que a ela sgja dada
interpretacdo conforme, e como fazem agorano ARE 1.225.185/MG.

N&o se pode permitir que teses autoritérias que pregam a hegemonia do Estado frente ao direito do
cidaddo ainda tenham espaco no atual estégio democréatico, de modo aimpedir a absolvicéo, pelo
Conselho de Sentenca, com base no quesito genérico de absolvicdo. Saliente-se que, independentemente
das teses apresentadas pela defesa, deve haver sempre a opcéo absolutéria para ser apreciada pelos
jurados em harmonia com a plenitude de defesa. A propdsito, sequer se pode rotular o quesito como
cleméncia, pois ndo se sabe 0 motivo que fundamentou a opg¢éo dos jurados.
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Neste sentido, a alteracao legidativa de 2008 simplificou a quesitagéo, dando outro contorno para a
intima conviccéo e permitindo que os jurados fossem perguntados se "absolviam o acusado” (artigo 483,
do CPP). Perceba-se que ndo se indaga aos jurados qual foi atese escolhida, ou qual o fundamento de
suas decisbes. Simplesmente se materializou algo que ocorre em outras democracias pelo mundo, em
que os jurados possuem a possibilidade de decidir até mesmo contraalei [9].

Isso ndo quer dizer que eventual absolvicdo daguela natureza seja arbitréria. Elas sGo eventuais e excep-
cionais e podem ocorrer mesmo em casos de provada autoria e materialidade, pela multiplicidade de
guestdes que devem ser consideradas no julgamento. Isto é, os processos ndo podem ser julgados
mecani camente caso se pretenda revesti-los de justica[10]. Caso contrario, havendo prova da autoria e
materialidade os jurados estariam obrigados a condenar, esvaziando o objetivo dainstituicéo do juri.

Noutro viés, ndo se esta afirmando que o nosso modelo de juri ndo precisa de aperfeicoamento. Pelo
contrério. Ha uma necessidade premente de se ingtituir as instru¢des para os jurados, a deliberacéo entre
0 Conselho de Sentenca e aumentar 0 nimero de seus integrantes. Tais caracteristicas, historicamente
estudadas e aperfei coadas nos paises da common law, serviram de base para aimplementacéo do jri
argentino, por exemplo [11].

S0 particularidades que aumentariam sobremaneira a qualidade dos veredictos e afetariam diretamente
os fundamentos juridicos que importariam para uma discusséo aprofundada sobre os temas que seréo
discutidos pelo Supremo Tribunal Federal. Entretanto, enquanto 0 nosso sistema de juri continua
arraigado em uma culturainquisitorial, cabe anés, como sociedade e operadores do direito, lutar contra
arestricdo dos poucos direitos que nos resta. O papel do processo penal € justamente este: de protecéo
dos direitos e garantias do acusado, minimizando a chance de condenacoes injustas.

No estado de coisas atuais, qualquer interpretacdo que diminua o ja combalido sistema de garantias
acarretara consequéncias desastrosas para a nossa democracia. O jUri precisa ser usado como
instrumento de participagao cidada, bem como ferramenta de educagdo sobre os direitos e deveres da
sociedade. Apenas desta maneira é que o veredicto dos jurados estard legitimado. Impedir que o estado-
acusacao recorra de decisdes absolutdrias por parte do Conselho de Sentenca é respeitar a soberania dos
veredictos, a presuncdo de inocéncia e o devido processo legal.
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