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Tribunal do Juri pela 6tica adversarial de Alberto Binder — Parte 1

Semana passada tivemos a honra de gravar a aula magna do curso de pds-graduagdo em Tribunal do Juri
do Curso CEI com o professor argentino Alberto Binder [1] — um dos maiores processualistas penais do
rontinenta conaniltor na raformg processual penal de mais de uma dezena de paises —, além de ser um
20 modelo de juizo de jurados.

Rodrigo Faucz
advogado criminalista

Por isso, suas reflexdes sdo fundamentai s para que se possa pensar sobre

um jari que entregue decisdes de alta qualidade e, acima de tudo, justas. Assim, o texto desta semana
abordara algumas das ponderagtes sobre o0 sistema de jari brasileiro.

De acordo com o professor Alberto Binder, nosso modelo de juri ndo representa os principios
democréticos. I1sso porque o Tribunal do Jari € umainstituicdo que acompanha e acompanhou 0s
processos de constitucionalizacdo de formacao das republicas, representando historicamente uma
dicotomia histérica entre 0 "processo inquisitorial versus tribunal do jari".

Por mais que a legitimidade do juiz profissional seja“facil” de construir, tem-se de discutir como
legitimar e justificar o juri. Para Binder, tendo como base Filangieri, Carrara e Montesquieu, um corpo
permanente de julgadores estaveis ndo pode adquirir verdadeira legitimidade em uma Republica, eis que
um corpo de juizes permanente teria muito mais forca do que a proprialei. Também, por conta disso,
gue o model o adequado de julgamento deve envolver um sistema de cooperacao entre juizes togados e
juizesleigos.
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Existem outras razdes pelas quais a legitimidade do juiz togado deva ser ponderado, ao invés de se
tornar como uma verdade posta. O primeiro ponto se relaciona com o proprio conceito de
imparcialidade, que exigimos de todos 0s juizes, sejam eles profissionais ou leigos. A imparcialidade,
em um sentido mais genuino, significaque o juiz jamais pode administrar interesses, cabendo essa tarefa
as partes. Na seara penal, ademais, salienta-se que a acusagao possui 0 dnus exclusivo de comprovar as
respectivas acusagoes.

Entretanto, o juiz que ndo administrainteresses ocupa um lugar anémalo em nosso sistema politico —
no sentido de que ndo é comum darmos legitimidade, autoridade e confianca, agueles que ndo agem
daguela maneira. Mas o magistrado deve ser diferente. Até mesmo por isso que se desenha o Poder
Judiciério como contra mgjoritario no Estado democratico de Direito.

Para Binder, desde o inicio da recuperacéo democrética na nossa regido, nestes ultimos 30 anos de
instalacéo do sistema democratico, apareceu uma preocupacao que tem a ver com o vinculo profundo
gue existe entre o que se considera como uma republica democrética e a administracéo da justica de
qualidade: a aparicdo da questéo judicia dentro do pensamento da teoria democratica ou dateoria
republicana. E isso foi imediatamente transferido para o problema que gera construir legitimidade ou
autoridade e confianca para os juizes (em particular, no processo penal).

Duas tentativas foram realizadas no caminho de resolver o problema. A primeirafoi tentar construir essa
legitimidade melhorando os sistemas de nomeagado, para garantir que a sociedade confie em juizes que
vém de concursos, que séo nomeados mediante sistemas transparentes, que nao possuem vincul os
politicos. Contudo, esse método ndo teve sucesso em convencer e gerar alegitimidade, eis que se
demonstrou que essa transparéncia, na origem, ndo foi acompanhada de um exercicio profissional
realizado na pratica. Isto €, os sistemas de nomeagdo hdo conseguiram romper o vinculo profundo entre
adindmica politica e os fatores reais da dinamica de poder dos juizes. Assim, muitos deles ainda séo
suspeitos por causa de suafiliacdo ou adesdo, ou mesmo por conta de que o avanco das carreiras esta
ligado a seus vincul os politicos ou a fatores reais de poder. Por muitas razdes, essa tentativa de construir
legitimidade para o juiz profissional a partir da transparéncia em sua nomeacéo, ou daidoneidade, ou da
preocupacao em deixar os fatores de poder, ndo atingiu seu objetivo essencial.

Ha uma segunda tentativa que é tentar construir legitimidade para o juiz togado gerando maior
proximidade entre a atividade do magistrado e o bloco constitucional, por meio da aplicacdo diretada
constituicdo, dos pactos internacionais de direitos humanos e das convencdes internacionais (como se
fosse um pedido a sociedade que tenha mais confianca em sua autoridade). Apesar disso ser excelente
em relacdo a preocupacao principal de aplicagdo do bloco de constitucionalidade, ndo resolve o
problema da legitimidade, provavel mente porque a amplitude desse bloco moderno desloca o problema
do conflito de interesses para um plano superior, mas néo o esgota.
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Hatambém umaterceira tentativa para encarar o problema da legitimidade dajustica penal, que é
colocar o0 juiz paratrabalhar com novas regras de jogo, em especial aquelas vinculadas com a mediacéo
e novas normativas de organizacdo judiciaria que asseguram uma audiéncia plenamente oral e publica
N&o se podem admitir audiéncias realizadas em um ritual "escrituristico” e formal de leitura de atas.
Esse contexto, que justamente poderiatrazer uma maior |egitimidade aos magistrados criminais, que
ainda nao prosperou no Brasil.

Muitos paises da regi&o, como a prépria Argentina, ja possuem sistemas em que isso foi alcancado de
formarelevante. Osjuizes estdo sempre presentes nas audiéncias, melhorando significativamente a
litigancia. Nesse caminho, apesar de a oralidade ter sido plenamente instalada, ainda h& suspeitas ou
dificuldades pararesolver o problema dalegitimidade judicial. No entanto, esse ponto permitiu que o
Tribunal do Jari fosse finamente implementado na Argentina, até em virtude do nascimento de uma
sensibilidade dos proprios juizes profissionais em gerar uma alianga com a cidadania e com o sistema
ndo permanente de juizes. Esse novo dialogo da administracdo da Justica com a sociedade, surge a partir
de setores do poder judiciario que se deram conta que diante de certos casos, diante das condi¢des atuais
da publicidade e as condi¢bes da critica social, ndo tinham como resolver o problema de sua
legitimidade. E aqui inicia uma abordagem profunda com o jari com base no dialogo justica e sociedade
, que abrange também as condi ¢Bes de acesso, de comunicacdo e de linguagem.

A discussdo desse primeiro ponto precisa ser aprofundado, pois os juizes profissionais dos paises
americanos sdo 0s que cometeram — e cometem diariamente — as maiores iniquidades. Entretanto,
apenas os erros cometidos pelo juri sdo destacados, mas as mesmas falhas e barbaridades cometidas
pelos magistrado sdo, via de regra, omitidos. Certamente que o jUri vai cometer erros. Assim como 0s
juizes profissionais também os cometem.

Urge aformagdo de uma alianga entre os juizes togados e os jurados. E isso porgue em guase todas as
experiéncias anteriores com juizo de jurados na Ameérica Latina, o Judiciério, em geral, nunca cuidou do
instituto juri. E nunca zelaram porque o viam como uma intromissao que precisava ser enfraguecida.
Aliés, continuam pensando dessaforma, sem se dar conta de que o juri € uma das ferramentas mais
importantes de legitimacao do judiciario. Impossivel a existénciade um sistema de juri adequado que
ndo seja cuidado e protegido pelo proprio sistemajudicial.

O segundo bloco de consideracdes tem aver com o fato de que o juri esta intrinsicamente conectado e
colabora diretamente para a construcéo de um sistema adversarial, oral e publico. Afasta-se 0 modelo de
investigacao inquisitorial com toda a sua ideia moralista de busca da verdade, com todo o0 seu aparato
conceitual do "sistema misto", tdo forte no Brasil, mas absolutamente inadequado para atender as
exigéncias constitucionais e as regras de um Estado democratico do Direito. 1sso nos obriga a introduzir
umaideiade litigio. Mas essaideia ndo constitui meramente um novo tramite ou método. E muito mais
profundo. O litigio é umainstitucionalizacdo da controvérsia de interesses, fazendo parte de ferramentas
centrais de gest&o de conflitos nas sociedades. E como se fosse uma grande féabrica de pacificagio e de
mensagens claras de responsabilidade social.
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I sso que se pode chamar de fundamento politico-institucional dos conflitos, do litigio como conflito
formalizado. Os mais graves conflitos na esfera criminal sdo submetidos a processos, levados paraa
esferainstitucionalizada, onde a violéncia deve ser reduzida e a tolerancia tratada como eixo central do
funcionamento da administracéo da Justica.

Para o professor argentino, no entanto, nos Ultimos anos se percebe que, por mais que se tenha
conhecimento daimportéancia do estabel ecimento oral dentro do sistema democratico, o advogado latino-
americano simplesmente n&o sabe litigar em contextos adversariais. Nesse diapaséo, arelevanciada
implementagéo de sistemas acusatorios adversariais significa posicionar o litigio [2] como um dos
centros ndo apenas de uma nova Justica, mas de uma nova cultura juridica e de um novo exercicio de
advocacia. Sem essa dial ética entre as partes, ndo ha possibilidade de construir uma justica de qualidade.

Mesmo depois de tantos anos de implementacéo do sistema acusatério na grande maioria dos paises
americanos (sempre frisando que o Brasil continua a ser o Unico cuja matriz inquisitorial impera), ainda
assim ndo temos programas especificos de litigio nas faculdades de Direito. Claro que ha avancos na
doutrina, discussdes e programas, mas 0 aluno necessita estar preparado para atuar em um contexto de
audiéncias orais e grandes debates. E isso se coaduna diretamente com o jUri, eis que se 0 proprio
instituto ndo estiver pautado pel os valores democréticos, estara intoxicado. Para Binder, deve-se
questionar se 0s proprios jurados brasileiros ndo estéo "intoxicados' pelas formas processuais, se

n&o possuem uma predisposi¢ao para consumar sua conviccao a partir do senso comum, bem como se
el es analisam adequadamente os fatos e as provas apresentadas.

Por mais que o Brasil precise passar antes pelareal implementacdo do sistema acusatorio, o jari também
necessita ser redefinido. O juri, para além de todos os beneficios que tem para resolver os problemas de

legitimidade destacados anteriormente, também se torna uma ferramenta essencial para depurar o litigio
e ensinar definitivamente aos advogados qual o paradigma de um litigante em matéria penal.

Por derradeiro, nesta primeira parte, Alberto Binder destaca que, pelo viés dos magistrados, estes
possuem uma percepcao extremamente positiva quando experimentam um jari em contextos realmente
adversariais. 1sso porque no sistema acusatorio, em um litigio bem-organizado, afigura do magistrado
também se destaca. E no juri, o juiz presidente ndo desempenha uma funcdo menor, pelo contrario, uma
vez gue é o grande garantidor das regras do jogo, do fair trial processual, o principal responsavel por um
julgamento imparcial.

Esses aspectos da aula do professor argentino denotam a urgéncia de se implementar o sistema
acusatorio no Brasil e de, desde agora, interpretar o tribunal do juri pela otica adversarial. Interessa para
a propria democracia um sistema de julgamento justo e imparcial. Na segunda parte desse artigo, sera
destacada a indispensabilidade da fase de preparagéo do julgamento, ainstrucdo aos jurados e sua
caracteristica de subsuncéo dos fatos a norma, a dimenséo da deliberacéo entre os julgadores e o
simbolismo no juri.

[1] Professor da pos-graduacdo de Direito Processual Penal na Universidade de Buenos Aires. Jurista e
doutor em Direito pela mesma universidade. Fundador e presidente do Inecip (Instituto de Estudios
Comparados en Ciencias Penales y Sociales). Foi assessor técnico nos processos de reformajudicia na
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Argentina, Chile, Bolivia, Paraguai, Equador, Venezuela, Honduras, El Salvador, Guatemala,
Repu?blica Dominicana e outros pai ?ses da Ame?rica Latina. Autor de inimeras obras e artigos de
processo penal.

[2] Note-se que se exige habilidades especificas para atuagéo no litigio, como: areconstrucéo e anélise
adequada dos fatos; o estudo do direito como marco dos processos de subsuncéo; planegjamento das
provas com sentido estratégico (isto €, ter umaideia de como a pretensdo ordenatodo o caso);
argumentar e contra argumentar; mudar as estratégias do caso em uma situacéo dinamica, dentre outros.
Todas essas caracteristicas precisam ser abordadas desde o ensino juridico da graduagéo.
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