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Entrevista: Fabio Tofic Simantob e Jodo Imperia, criminalistas

Em 1910, o promotor publico Sylvio de Campos se preparava para 0 segundo Juri da professora
Albertina Barbosa, ré por assassinar, com dois tiros a queima-roupa, o bacharel Arthur Malheiros.
Cometera o crime paralavar sua honra, pois fora abandonada gravida pelo rapaz depois de um fugaz
caso amoroso. Albertinatinha a seu favor parte importante da imprensa e uma absolvi¢do unanime no
primeiro julgamento, anulado meses depois pelo Tribunal de Justica.

Fabio Tofic Simantob

No livro O Crime da Galeria de Cristal, o historiador Boris Fausto conta que Campos tinha ciéncia da
dimensdo de seu desafio e, em sua sustentacdo em Plendrio, tentou convencer os jurados de que ali néo
havia espaco para sentimentos. Para isso, citou 0 sociélogo francés Le Bon, famoso por seus estudos
sobre a psicologia das massas, para quem "os jurados ndo resistem a visao de uma acusada que
amamente seu filhinho, ou o desfile doloroso de um grupo de orféozinhos". Sentimentos ndo deveriam
ser levados em conta, apenas provas. E os jurados tinham de estar atentos porque, sem que se deem
conta, so facilmente manipul&veis em suas emogoes.

Na visdo dos advogados criminalistas Fabio Tofic Simantob e Jodo I mperia, nada poderia ser mais
equivocado do que a 6tica do promotor Sylvio de Campos. Primeiro porque Juri envolve, sim,
sentimento. N&o h& julgamento justo, ab menos nos casos de crimes dolosos contra a vida, sem que 0s
jurados recorram aos sentimentos para decidir o destino daquele que espera por sua sentenca. Citando
Valdir Troncoso Perez, Imperiadiz que o Jari € um exercicio de interpretacdo da alma humana. E como
interpretar a alma sem extravasar sentimentos?

Em conversa com a ConJur, os advogados reafirmaram suafé no Tribunal do Juri como aformamais
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democrética de se fazer justica. "O Jari se justifica porgue € plural. Nunca sabemos o que cada um dos
jurados pensa ou viveu, mas sabemos que aquela soma de experiéncias, muitas vezes, tem um senso de
justica muito refinado”, afirma lmperia.

Para Tofic, uma das grandes vantagens do Jiri € julgar sem amarras. "O juiz togado cria um molde para
julgar. E inevitavel, porque ele julga todos os dias. Logo, acaba fixando umarégua. O juiz precisa disso
até para manter coeréncia com julgados anteriores, porgue sendo podem acusé-lo de julgar casos

semel hantes de formas distintas. E quando cria esse molde, o juiz pode deixar de lado e menosprezar as
particul aridades de casos concretos."

Jodo Imperia

O corpo de jurados ndo tem compromisso com 0 caso anterior, nem com o seguinte, porque se reline
parafazer justica em um so caso. "Uma das grandes fungdes do Tribunal do Juri €individuaizar a
pena’, diz o advogado cuja formagdo € umbilicalmente ligada ao Plenério do Juri, onde, muitas vezes,
defendeu hipossuficientes em atuagoes pro bono.

Essa confianca no Tribunal do Juri levou Tofic a convidar Imperia a se tornar socio de Tofic Simantob,
Perez e Ortiz, uma das mais respeitadas bancas de advocacia especializadas em Direito Penal do pais.
Defensor publico por 14 anos, mais da metade destes atuando em Jari, Imperia topou o desafio e
compde o time do escritério desde 0 ano passado. O movimento ndo é exatamente comum em um
mundo em que os crimes econdmicos e financeiros déo cada vez mais as cartas e a expansao de
programas de compliance nas empresas faz com que o Direito Penal cléssico perca espaco.
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Tofic explica: "A idelafoi continuar investindo na advocacia criminal raiz. Continuamos a expandir a
areaempresaria penal, econdmica e financeira, mas a experiéncia em Juri te da cabedal para atuar até
melhor também nestas outras areas. Seguimos com atuagdo em crimes de corrupcgdo, lavagem de
dinheiro, sonegacéo fiscal, compliance, mas ndo queremos perder a acéo do Jari, da Justica estadual, a
atuacdo no Direito Penal classico, que guarda um pouco da alma do escritoério.”

Leiaaentrevista

ConJur — O Tribunal do Juri, em sua ver sdo moder na, surgiu porgue os juizes faziam parte da
nobr eza e eram nomeados sem critérios objetivos. O Jari veio da exigéncia de que os cidadaos
fossem julgados por seus pares. Hoje, em que juizes fazem concur so publico e sGo muito mais
proximos da r ealidade dos cidad&os, o Juri ainda tem razéo de ser?

Fabio Tofic — O ressurgimento dainstituicdo se deve, sim, aisso. Primeiramente, na Inglaterra, e em
seguida como resultado da Revolugdo Francesa, que ndo tem um Jari exatamente, mas um modelo
escabinado — onde um dos jurados € um juiz togado. Foi um movimento democratico, do povo contraa
nobreza: “ Chega de juizes que julgam so de acordo com os interesses da aristocracia. O povo deve julgar
seus semelhantes’. Hoje ndo temos mais a aristocracia no poder, mudou a forma de selecdo, mas 0s
juizes saem da classe média, classe média alta. Sera que mudou tanto? N&o é uma critica, mas uma
constatacdo. NOs, advogados, promotores, defensores, juizes, somos, em regra, de classe social muito
diferente daquela do réu que habitualmente frequenta o Jari.

Jodo I mperia— Somos bem diferentes do publico preferencial do Direito Penal.

Tofic — E isso ndo é uma exclusividade brasileira. Os réus do processo penal, em qualquer lugar do
mundo, em regra, S80 0S mais pobres.

Imperia— Todagarantiaindividua — e o Tribunal do Jiri, ndo podemos perder de vista, € uma
garantiaindividual prevista como clausula pétrea— deve ser lida como contencédo do poder. Porque
garantiaindividual nada mais é do que manifestacéo de contengdo do poder estatal, que € uma luta
histéricacivilizatoria. E aideia de seus pares poderem se julgar, poderem olhar uns para 0s outros, na
minha concepgdo, faz muito sentido. Parajulgar um fato, muitas vezes é preciso de mais do que do
Direito. Uma das criticas mais comuns que se faz ao Tribunal do Jari € ade que o leigo ndo tem
condicbes de julgar. Pois eu digo que ele tem mais condicoes.

ConJur — Por qué?

I mperia — Porgue o conhecimento necessario parajulgar um crime de homicidio ou tentativa de
homicidio, que € o carro-chefe do Tribunal do Jari, demanda vivéncia, experiénciade vida, muito mais
do que aleituratécnica do Direito. Aquele espaco de contencdo do poder estatal € para ser ocupado por
agueles que saibam mais da vida do que de Direito. Julgar medo, amor, odio, irritacéo, as reacdes
emotivas, demanda experiéncia de vidareal. E cada jurado chega com a sua compreensdo de mundo,
cada um com sua malinha de experiéncia de vida. Por isso € que 0 Juri se justifica, porque é plural.
Nunca sabemos o que cada um dos jurados pensa ou vive, mas sabemos que aquela somade
experiéncias, muitas vezes, tem um senso de Justica muito refinado.
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Tofic — O Méarcio Thomaz Bastos falava que o juiz togado cria um molde parajulgar. E inevitavel,
porque ele julgatodos os dias. Logo, acaba criando uma forma, fixando uma régua, com as quais julga
todos os casos. O juiz precisa disso até para manter coeréncia com julgados anteriores, porque senédo
podem acuséa-lo de julgar casos semelhantes de formas distintas. E quando cria esse molde, o juiz pode
deixar de lado e menosprezar as particularidades de casos concretos. Goffredo da Silva Telles ja disse,
na década de 1930, que uma das grandes fungdes do Tribunal do Jari € individualizar a pena. SO ele pode
fazer isso, porque ele so julga umavez. S6 julga aquel e caso, ndo tem dever de coeréncia com o caso
anterior, nem com o caso seguinte. E no crime de homicidio, que no Brasil € competéncia do Jiri, as
particularidades variam muito de caso para caso. E sO 0 Juri pode entrar e analisar com lupa as
particularidades de cada caso. Pergunte a qualquer advogado criminalista quantas vezes, na Justica
togada, ele alegou e conseguiu obter do juiz uma excludente de antijuridicidade, como estado de
necessidade, |egitima defesa, erro de tipo, que é toda a riqueza da Parte Geral do Cédigo Penal.

ConJur — Quantas vezes?

Tofic — Eu, acho que nunca. Porque isso depende muito do caso concreto e o juiz tem receio de aplicar
atese e acabar preso aquilo, ficar refém do préprio precedente. O Tribunal do Juri absolve por legitima
defesa, aplica erro de tipo. Ninguém aplica mais a Parte Geral do Codigo Penal — que é a parte mais
dificil do Direito Penal, mais sofisticada, mais abstrata, a que mais tem tomos e tomos escritos sobre s
— do que o Jdri.

ConJur — Um diaeu assistiaa um Juari e, nafalta de argumentos, o promotor tirou da pasta o
curriculo deum dos advogados de defesa, super qualificado, leu o curriculo e disse aos jurados:
“Seoreéu fosseinocente, precisaria de um advogado t&o caro e com tantas credenciais?”. Uma
atuacao teatral e com argumento que absolutamente nada tem a ver com o crime, mas que pode
convencer osjurados. Juri tem a ver com Justica ou com teatro?

Tofic — Esse exemplo ndo se trata de teatro, mas de argumento. Que pode ser perfeitamente respondido,
até namesmamoeda. O Tribunal do Jari exige do tribuno — néo s6 do advogado, mas também do
promotor — uma reunido de talentos, habilidades, que sdo absolutamente prescindiveis nas varas
comuns. Rapidez de raciocinio, tirocinio, afrase de efeito, é claro, fazem a diferenca entre ganhar e
perder uma causa. O que hano Jari, que eu ndo chamaria de teatro jamais, € uma tentativa dos tribunos
— e quem consegue fazer isso acanca um nivel de exceléncia— de transmitir, com todo o arsenal
semantico que ha a disposi¢éo, e por meio de expressdes verbal e corporal, o sentimento que aquela
causa provoca no proprio tribuno. A arma é transmitir aos jurados esse sentimento.

ConJur — Um bom advogado ou promotor de Juri, entdo, tem de ser emotivo?

Tofic — Quando um advogado se depara com um caso e se convence da injustica da acusacado, sga
porgue acha gque o réu tem de ser absolvido, seja porque acha que tem de ser condenado a uma pena
menor, a possibilidade de derrota causa nele um sentimento de dor, de injustica. Ele precisa, portanto,
transmitir aos jurados esses sentimentos. E mostrar que esses sentimentos tém umarazao de ser. O
jurado julga com sentimentos, e hdo esta errado, porgue a Justica € um sentimento. Justica ndo é um
conceito matematico, algo com uma definicdo puramente objetiva. O que é a Justica? A Justicaé a
Justica nagquel e caso.
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I mperia— Eu responderia ao promotor que, se ele tivesse as provas do crime, ndo precisariarecorrer ao
meu curriculo. Quando dizem que o Tribunal do Jari € um teatro, em regra, o fazem de forma pejorativa
para dizer que € um ambiente de menor técnicajuridica, de mais retérica. Mas o processo do Tribunal do
Jari € bastante complexo do ponto de vista técnico, com atos significativos antes da prontncia do réu e
a0 menos duas fases recursais. E muito mais do que o momento do Plenério. E agqueles que fazem teatro
ndo necessariamente fardo um bom Juri, porque Jari ndo depende da arte cénica, mas de sentimento,
somado a conhecimentos juridicos.

ConJur — O senhor ja escreveu que 0 Juri é aforma mais democratica de Justica. Mas, muitas
vezes, a atribuicdo da Justica é justamenteir contra a corrente para garantir direitos? Nao €
perigoso submeter a Justica a vontade da maioria?

Tofic— Sim, seria perigoso. Mas vivemos em um Estado Democrético de Direito, ndo apenas Estado
Democratico. Somos democréticos e de Direito. Seria extremamente democratico colocar as pessoas em
pracas publicas e julga-las por maioria de votos. Mas ndo seria de Direito, ao menos ndo do Direito
moderno, baseado em principios e regras que prestigiam os direitos humanos, por exemplo. Quando se
falaem Jari democrético, ndo € no sentido de lancar alguém ao voto arbitrario, sem critérios, para
decidir se esse alguém vai paraa prisao ou ndo. O Tribunal do Jari é democrético no sentido em que
permite que as pessoas do povo possam tomar uma decisdo extremamente importante navida de um
semelhante. E funciona dentro das balizas do Estado Democrético de Direito, porque o Juri ndo pode
condenar alguém que um juiz togado ndo tenha, antes, pronunciado, indicando a ocorréncia de prova
material e de indicios fortes de autoria daquele réu.

I mperia— H& uma clausula democraticaimportante no Tribunal do Jdri, que esta muito associada a
cleméncia, que é a seguinte: o poder emana do povo. Se o poder emana do povo, emana dele, inclusive,
0 poder de punir ou de ndo punir. Logo, arepresentacdo do Tribunal do Jiri nadamais é do que o
proprio povo exercendo o poder. E o sistema do JUri guarda também aimportancia do juiz togado.
Defender o Tribunal do Juri ndo € desvalorizar o Judiciario togado, tanto que € um juiz queira
determinar qual o standard probatério minimo para submeter alguém ao Jari. A importancia do juiz
togado se d4, ainda, para afastar 0 in dubio pro societat, porque ele ndo existe. Na divida, ndo se manda
alguém para afogueira. Na duvida, afasta-se dafogueira. O juiz togado € esse guardido.

Tofic — O sistema, em tese, € feito para que alguém sO possa ser condenado por um Tribunal do Jari em
uma situacdo em que um juiz togado também condenaria. Em tese! Ou pelo menos em que, se um juiz
togado condenasse, ndo haveriailegalidades no caso. Poderia haver até uma injustica, mas ai sdo outras
avaliacles que se fazem. O que a sentenca de pronunciafaz € dizer que uma condenacéo, no caso, teria
sustentacao juridica. Se o réu deve ser mesmo condenado, so 0 Jari podera dizer. Mas, importante frisar,
a absolvicao ndo precisa de suporte juridico.

ConJur — Nenhum suporte?

Tofic — Pode haver toda a base para uma condenacdo, mas se 0 Juri decidir absolver, por razdes que
nao interessam a ninguém, pode absolver. Essa questdo esta colocada no Supremo para futura decisdo, se
0 Juri pode absolver mesmo contrariando evidéncias. Na minha concepcao, € claro que pode, porque,
sendo, ndo tem razéo de ser.
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ConJur — O Juri ainda € sober ano? Recentemente, o Supremo decidiu que a legitima defesa da
honra néo pode ser alegada no Juri. Agora, ha essa questdo sobr e se os jurados podem absolver,
ainda que contrariem, paraisso, a prova dos autos. Que soberania € essa?

Tofic — O gue 0 Supremo decidiu é que alegar legitima defesa da honra é inconstitucional, € umatese
inconstitucional. Mas creio que a Corte irg, afastada essa hipétese de alegacdo de |l egitima defesa da
honra, garantir a soberania do Jari para que os jurados possam, de fato, ter o poder de votar pela
absolvicao independentemente de quaisquer fatores ou argumentos.

Imperia— A decisdo do Supremo sobre ainconstitucionalidade da legitima defesa da honra pode
encontrar problemas do ponto de vista operacional, porgue podemos assistir a um impasse se algum réu,
por meio de seus representantes, decidir queirainsistir em alegar essa tese. Mas, sob o ponto de vista do
controle de constitucionalidade, néo vejo problemas na deciséo do Supremo. Os ministros fizeram uma
interpretacdo conforme a um dispositivo de lei que estabel ece os requisitos minimos para legitima defesa
e fixou gque a Unica alegacdo que ndo cabe, por inconstitucional, é a de legitima defesa da honra. Néo
acho que tenha sido ativismo judicial e, na pratica, veio em boa hora porque n&o cabe mais esse tipo de
argumento em nossa sociedade.

ConJur — Valetudo para convencer um Juri?

Imperia— H&um dispositivo de lei do Codigo de Processo Penal que fixa argumentos vedados em
Plenario. E esse dispositivo existe para dizer o seguinte: agui ndo pode tudo. Haregras. Mas quando a
Constituicdo estabelece a plenitude de defesa, ndo estabel ece a plenitude de acusacdo. E, como eu disse
antes, garantias individuais séo instrumentos de contencéo do Estado. A defesatem liberdade para trazer
argumentos metgjuridicos. Ja a acusagao nunca sera legitima se pedir condenagdo com argumentos
metajuridicos.

ConJur — Quais argumentos sao vedados?

| mperia— Fazer mencéo a decisdo de pronincia como argumento de autoridade, por exemplo: “Olha,
se elefoi pronunciado é evidente que ele tem que ser condenado”. Ou fazer mencéo ao siléncio do reu,
as algemas do réu, argumentos metajuridicos que, evidentemente, favorecem a acusacdo. O CPP traz
delimitaces claras para 0 Estado. N&o vale, por exemplo, 0 argumento que vVOceé assistiu 0 promotor
fazer contra o advogado: “ Se o réu fosse inocente ndo precisaria de um advogado t&o qualificado”. Qual
alegitimidade de umaeventual condenacdo com base em um argumento como esse? A acusacao nao
pode tudo. O que existe € a plenitude de defesa, ndo de acusacéo. E é a Constituicdo gque estabel ece um
regime de plenitude de defesa.

ConJur — E possivel garantir aimparcialidade de um Jari em crimes de grande reper cussio e
coberturaintensa da imprensa, como 0s casos Suzane Richthofen, | sabela Nardoni ou Boate Kiss?
Como lidar com a publicidade opressiva para manter a higidez do Jari?

Tofic — Esse é um problema que n&o tem soluc&o 6tima. E preciso estudar mecanismos para mitigar um
pouco o problema, porque ele é insolucionavel. Clamor publico em casos que geram comocao existe
desde que 0 mundo é mundo, basta ver o crucifixo que estd em quase todas as reparti¢cdes publicas,
inclusive do Judiciario. Esse € um drama da Justica Penal .
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ConJur — E como mitigar o problema?

Tofic — O advogado Roberto Podval sustentou uma tese num caso com a qual eu concordo. E polémica,
mas faz sentido. Ele disse mais ou menos o seguinte: “ Estéo ha cinco anos atacando 0s meus clientes,
crucificando, jogando pedras, demonizando. Por cinco anos a populacdo so 1€ a acusacdo nos jornais, nas
manchetesena TV. O telespectador ndo 1€ os depoimentos, ndo analisa as provas, ndo vé nada da
defesa. A solucéo, para o necessario equilibrio do julgamento, é transmitir ao vivo todo o julgamento”.
Faz todo o sentido, porque o jurado, quando entra em um julgamento como esse, fica com a sensacéo de
gue nenhuma decisdo que ndo sgja a condenacao pela pena mais alta serd compreendida por quem esta
do lado de fora. O publico ndo vai entender. Por mais que ele queira dizer o que ouviu, 0 que vi, 0 que
mostraram a ele naquel as horas de julgamento, as pessoas ndo vao entender. Ha o receio até de ser
linchado na porta do férum.

ConJur — O julgamento foi televisionado?

Tofic — N&o, mas ele usou essa tese, que eu acho correta, na apelacdo. No Jari a portas fechadas,
ninguém sabe o que acontece. Entdo, € preferivel que todos “ participem” de tudo. Que veja 0s
argumentos da defesa, as provas, os laudos, enfim, as respostas a acusacao.

ConJur — Se hoje ha atransmissio ao vivo das sessdes do Supremo, por que ndo do Juri?

Tofic — Exato. Qual € o grande momento da defesa em um caso de homicidio ou tentativa de
homicidio? E o Plenério do Jiri! E onde a defesa tem espago, voz. E 0 momento de fazer as pessoas
conhecerem os dois lados, a complexidade dos casos. Acredito que quando o jurado tiver a sensacdo de
gue o que ele decidir serd compreendido pelas pessoas que estdo do lado de fora, tera mais
independéncia paratomar a deciséo.

ConJur — Nos Estados Unidos, julgamentos relevantes sdo sempre levados a Juri popular,
inclusive casos civeis. No Brasil, 0 Juri julga somente crimes dolosos contra a vida, consumados ou
tentados. E um bom modelo ou deveriamos expandir o Jari?

Imperia— N&o creio que o Juri deva abarcar outros tipos de delito. Primeiro, por um problema
operacional. Pensemos em uma cidade como S&o Paulo, por exemplo, violenta, com altos indices de
crimes contra o patrimoénio. Imagine se todos os crimes contra o patrimonio fossem ao Tribunal do Jari.
N&o seriam julgados em um prazo razoavel. Outro ponto € gue o processo no Tribunal do Jari é
complexo porque lida com casos complexos, com situagdes em que a pessoa foi levada ao extremo da
vida ou esta sendo acusada de algo que eventualmente nega, mas que pode gerar aelaumainjustica
muito grande. 1sso demanda, sim, um processo complexo que, hecessariamente, € mais moroso do que
casos de crimes patrimoniais.
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ConJur — Mas o senso dejustica do Juri que os senhores frisam né&o julgaria melhor, inclusive,
casos de menor potencial ofensivo?

Imperia— N&o sei se melhor € a expressdo correta. Certamente, poderiamos ter resultados diferentes.
Por exemplo, 0 menino pobre que vive em umafavela e vende ali pequenas quantidades de drogas. Aos
olhos do juiz togado, muitas vezes, ndo existe a distin¢éo entre esse rapaz e um traficante pesado — por
falta de conhecimento daquela realidade ou da dinamica social complexa de uma comunidade. Mas aos
olhos de um Tribunal do Juri, em que h&jurados que sofrem abordagem policial, conhecem o que é a
periferia, como se vive em comunidades, quais séo as dificuldades sociais e econdmicas pelas quais
passa um rapaz como esse, talvez o olhar fosse mais apurado.

Tofic — O jurado pode saber, por exemplo, que o fato de o réu falar muitas girias ndo faz dele um
bandido. Que essa linguagem € da propria da comunicagéo local, do universo dele. Mas, muitas vezes, a
formade falar pode amedrontar um juiz togado, porque nos bairros onde ele mora as criangas e 0s
adolescentes falam de outra forma.

| mperia — Exatamente por iSso eu creio que 0 senso de justica do Jari seria mais apurado em casos
assim.

ConJur — Ent&o, por que ndo expandir a competéncia do Juri?

| mperia— Primeiro por conta do problema funcional, organizacional. Impossivel, com anossa
realidade, conseguir que haja justica em tempo razoavel para o volume de demandas que teriamos. E
também porque é possivel abordar o problema sob outros pontos, como repensar a politica naciona de
combate as drogas, que aprisiona gente pobre com pouca droga. N&o necessariamente a solucéo estaria
no Tribunal do JUri, mas em outros lugares.

Tofic — Sabe 0 que seria o ideal, mas € utdpico? E t5o ideal que ndo pretendo como real. O Jiri deveria
ser a Ultima instancia das pessoas que ndo tém mais nenhum recurso judicial. O cidadéo foi condenado
por todas as insténcias, ndo ha mais recurso, teria o direito ao Jari. A Ultima chance de ele conseguir a
absolvicao. Seus pares decidiriam se ele deve ou ndo deve pagar por aquele crime. E se analisarmos
friamente, o Tribunal do Jari funciona praticamente assim no Brasil. Porque um juiz togado — embora a
sentenca de prondncia ndo seja sentenca condenatoria— precisa, para pronunciar o réu, afirmar ali
elementos minimos. E, sinceramente, muitas vezes a pronuncia € dada em situacfes em que o juiz
condenaria. Tenho essaimpressdo. Ent&o, o Juri € a Ultimainstancia para o réu saber sevai ser
condenado ou absolvido.

ConJur — E sobre a expansao da competéncia do Juri?

Tofic — Pensemos, por exemplo, nos crimes financeiros. Podemos imaginar como seria complicado
para os jurados analisar provas de crimes financeiros. Se houve ou ndo houve a operagéo, qual erao
objetivo da operacéo, questdes técnicas refinadas de processos vol umosos.
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ConJur — Mas se 0 conhecimento do juiz togado é deficiente parajulgar o caso de um rapaz que
distribui pequenas quantidades de droga, ele ndo tera a mesma deficiéncia para compreender a
realidade do mundo econdmico e empresarial?

Tofic— A diferenca € que a deficiéncia do juiz togado no caso de crimes financeiros tende a ser
superada, cadavez mais, com a especializacdo. As proprias varas federais especializadas ja enfrentam
um pouco questdo. Temos, sim, a tendéncia de ter antipatia em relacéo aquilo gque nds ndo
compreendemos bem. E isso pode gerar julgamentos preconceituosos. Mas creio gue esse risco nao sera
mitigado com a adoc&o de Juri para crimes financeiros. Ha outro ponto importante: fatos referentes a
crimes financeiros quase extrapolam o Direito Penal. Trata-se de um novo Direito Penal, que tem
caracteristicas cada vez mais distantes do Direito Penal cléssico. S80 normas penais em branco. A
operacao juridica para se afirmar se um fato € ou n&o € crime financeiro é sofisticada, as vezes os
proprios juristas tém dificuldade de acompanhar. Ha tecnicismos juridicos envolvidos nessas aces
penais de crimes financeiros gque ficariam muito distante da capacidade de compreensdo de um jurado,
gue ndo € um técnico. No Jari, na verdade, as questdes mais técnicas acabam decididas pelo juiz togado,
na pronuncia. Os jurados tém de decidir sobre provas, se 0 crime aconteceu ou ndo, se 0 réu € o autor ou
n&o, e 0S Motivos, as causas.

| mperia— Tem outro ponto relevante. A existénciado Tribunal do Jari ndo pressupde afaltade
legitimidade do juiz togado. Quando dizemos que o jurado estd mais préximo da realidade social, isso
ndo significa que ele tenhamais legitimidade. Eu entendo que o senso de justica do jurado é diferente,
porque ele olhara para lugares e questdes que o juiz togado, talvez, ndo olhe. Mas o juiz togado segue
pleno de legitimidade e essa legitimidade esté na fundamentacdo de suas decisdes. Quando digo, por
exemplo, que o jurado teria mais sensibilidade parajulgar crimes de tréfico de drogas, ndo quero dizer
gue a decisdo seria melhor ou pior. Ela seria diferente, teria um senso de justica diferente que, neste
caso, poderia ser mais realista. Mas, repito, isso ndo retira alegitimidade de um juiz togado.

ConJur — E possivel democratizar ainda maiso Jiri?

Tofic— O Juri ainda é muito composto por cidaddos da classe média. Aquilo que falamos sobre a
realidade do jurado estar mais proxima da realidade dos réus, as vezes, € uma meia verdade. Porque o
morador das comunidades, das favelas, ndo estd no Jari. Ndo faz parte do corpo de jurados a senhora que
mora na periferia, sai todos os dias para trabalhar e depende de horas de transporte publico para chegar
a0 servico. Elando é convocada para o Tribunal do Jari. O sistema de selecéo dos possiveis jurados
ainda € muito discricionario e isso faz com que a sociedade, em algumas ocasi 6es, ndo esteja
necessariamente bem representada ali.

ConJur — O que mais os senhores mudariam no Tribunal do Juri?

Imperia— A disposic¢éo cénica. N&o consigo entender como até hoje, no Brasil, nés aceitamos que a
acusacao fique ao lado direito do juiz e a defesa, do outro lado do Plenario, longe, distante, como um
incébmodo para o qual € preciso dar um lugar.

T ofic — Como aquele cachorro tolerado pela geréncia, do poema Tabacaria, de Fernando Pessoa.
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Imperia— Isso! E essa é uma discussao que esta posta no Supremo. E ndo € um debate menor. Essa
disposicdo cénica desequilibra a necessaria paridade de armas. Porque o jurado entrana salae vé que a
pessoa que fala contra a defesa esta ao lado da maior autoridade daquel e espaco. 1sso prejudica a defesa,
gue jaentra com pontos negativos no Jiri, e é vista distante da Justica.

Tofic — A defesaja entra sempre perdendo. Porque o processo € a acusacao — as provas, adendncia, a
sentenca de pronuncia. Tudo isso é a acusacdo. Por isso o Plenario do Juri € o grande momento da
defesa, porque a defesa € o argumento. O processo € feito pela Estado, ndo pela defesa, que tem
participacOes muito pontuais até o Plenério do Jari. Dai aimportancia de discutir essa disposi¢céo.

I mperia— O correto seria que as partes ficassem em frente do juiz, como funciona dos Estados Unidos,
uma ao lado da outra, em frente ao magistrado. Essa mudanca traria um ganho democratico e prestigiaria
aparidade de armas.

Meta Fields
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