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Simoes. Restituicao de despesas com gar antia nas acoes com o Fisco

Quando o Fisco gjuiza uma execucdo fiscal para cobranca de montantes sob sua alcada, cabe ao

contribuinte-executado a apresentacdo de uma garantia ao juizo — que pode ser uma"fianga-bancaria’

Ou um "seguro-garantia’ — enguanto condlgao sinequa non (indispensavel) para admissibilidade de sua
xecucdo fiscal, ateor do artigo 16, 81° daLe n° 6.830/80 (Lei

OPINIAO

"Artigo 16 — O executado oferecerd embargos, no prazo de

30 dias(...):

81° — N&o sao admissiveis embargos do executado antes de garantida a execucao" (grifo do autor).

Ou sgja, a empresa-executada devera, em caso de "seguro-garantia’: 1) contratar uma seguradora
credenciada pela Susep para apresentacdo de uma apolice; ou 2) em caso de "fianga-bancéria’, contratar
umainstituicdo bancéria para apresentacéo de uma carta-fianca. | nevitavelmente, ambos os
procedimentos envolvem uma série de despesas com contratacéo, tarifas, manutencdo, gjustes, juros e
afins, sendo certo que esses dispéndios sdo integral mente adiantados pelo contribuinte.

Ocorre que, ao final do processo, nos casos cuja empresa executada obtém éxito — sendo o Fisco
condenado a sucumbéncia e ressarcimento de dispéndios processuais —, normal mente as mencionadas
despesas com garantias (seguros ou fiangas) ndo sdo incluidas no calculo, de modo que o contribuinte
acaba "assumindo o prejuizo” desses montantes, o que contraria por completo a processualistica
brasileira, norteada, essencialmente, pelo principio da causalidade. 1sso porque, de acordo com o
principio da causalidade, aguele que deu causa a propositura da demanda— isto €, a movimentagéo da
maguinajudiciaria em razéo de litigio— deve responder integralmente pelas despesas dai decorrentes.

Ademais, o artigo 82, §2°, do Cédigo de Processo Civil (CPC) [2], consagrando o supracitado principio
da causalidade, por suavez, determina que "a sentenca condenara o vencido a pagar ao vencedor as
despesas gque antecipou”.
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Com efeito, ndo ha duvidas de que todas as despesas processuais devem ser suportadas pelo vencido,
gual sgja, aguele que deu causa a demanda. No caso dos embargos a execucao, alei confere a autora
(empresa-contribuinte) a responsabilidade pelo adiantamento da garantia (despesa processual), bem
assim estabel ece que a sentenca deve condenar 0 vencido a pagar ao vencedor as despesas que este
antecipou.

Assim, o ordenamento juridico nacional confere o direito ao ressarcimento de todos os prejuizos
sofridos, néo fazendo distingéo entre custas, honoréarios, pericia e até mesmo a carta de fianga ou seguro-
garantia, indispensavel paraa garantia do juizo, sendo certo que sustentar em sentido oposto seriaretirar
da parte vencedora a garantia da restituicéo integral consagrada pelo CPC em atencdo ao principio da
causalidade.

Contudo, em que pese aparentemente se tratar de uma simples interpretacéo literal da norma processual,
muitas vezes 0 magistrado acaba ndo especificando as despesas envolvidas na condenacéo, o que abre
margem para que o Fisco relute o 6nus de ressarcir as despesas processuais incorridas com as garantias,
suportadas inicialmente pelo contribuinte, mesmo este Ultimo tendo saido como "vencedor" da demanda.

Nesse sentido, vale destacar que diversos tribunais ja se posicionaram de maneira convergente a tese ora
sustentada. Ademais, afim de encerrar o debate, cumpre registrar que o Superior Tribunal de Justicaja
reconheceu que, em caso de desfecho favorével a empresa, os prejuizos sofridos com a contratacéo de
garantia devem ser indenizados (ressarcidos), tendo em vista que estes ndo decorrem de "deciséo e
estratégia de sua mera conveniéncia”, mas por iniciativa temeraria do Fisco-exequente que, sem
observancia da cautela desejada, optou pela cobranca antecipada do titulo judicial, indicando como
devido um valor que ndo se mostrava compativel. Vale areproducdo, na integra, da ementa desse
referido julgado, sendo vejamos:

"RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA QUE VEM A SER
MODIFICADA COM REDUCAO EXPRESSI VA DO VALOR EXECUTADO. RESPONSABI LIDADE
OBJETIVA DO EXEQUENTE PELOS DANOS SUPORTADOS PELO EXECUTADO.
NECESSIDADE DE RESTITUICAO DAS PARTES AO ESTADO ANTERIOR. artigo 475-O, | E I,
DO CPC/1973. POSSBILIDADE, ANTE AS PECULIARIDADES DO CASO, DE QUE

O CREDOR REEMBOLSE O DEVEDOR PELAS DESPESAS POR ESTE REALIZADASCOM A
CONTRATACAO DE CARTA DE FIANCA PARA GARANTIA DO JUiZO. RECURSO PROVIDO.
1 — Como regra, ante a possibilidade de modificacéo do titulo judicial que ampara a execucao
provisoria, ao credor € imposta a responsabilidade objetiva de reparar os eventuais prejuizos causados
ao devedor, restituindo-se as partes ao estado anterior. Nessas hipoteses, a apuracéo dos danos
sofridos pelo executado podera ocorrer nos mesmos autos, mediante liquidagdo por arbitramento.
Inteligéncia do artigo 475-0O, | ell, do CPC/1973.

2 —No caso, verifica-se que o flagrante excesso de execucao, provocado pela cobranca prematura da
divida — da ordem de mais de R$ 21 milhGes —, foi determinante para a op¢éo quefeza
seguradora/executada de contratar uma carta de fianca, como meio de garantia do juizo, a fim de
oferecer impugnacgdo. Ademais, diante das circunstancias, a medida mostrou-se prudente e acertada,
pois, a um so tempo, possibilitou a empresa exercer sua defesa, além de |he assegurar um fluxo de caixa
gue lhe permitiu arcar com as despesas que sdo proéprias de sua atividade fim, inclusive, no que se
refere ao pagamento das indenizacBes contratadas.

3 —Diante desse quadro fatico, em linha de conclusao oposta ao que decidiu o tr| bunal de ongem

deisEc e estratégia de sua mera conveniéncia, mas por iniciativa temeraria do exeguente que, sem
observancia da cautela desd Xt W%ﬁoﬁﬁre?%ﬂ?’aﬁéﬁ%ﬁﬂé&b’éﬁérﬁéefﬁ?ﬂﬁﬂ udicial, indicand&/€8f#R%1
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Recurso especial provido (...)" (grifos do autor) [3].

Em outros dizeres, conclusdo diferente ndo poderia existir. 1sso porgue, se uma execucao fiscal foi
indevidamente gjuizada pelo Fisco em face de um suposto devedor (contribuinte) e, posteriormente,
concluiu-se pelaimprocedéncia da lide, 0 minimo que se espera é que o Fisco ressarca a empresa pelos
gastos incorridos no curso do processo, para fins de garantia da divida que, repita-se, é indevida.

E nem h& o que se falar na modalidade da garantia apresentada. Todas as modalidades representam
ferramentas garantidoras, previstas em lei, que inclusive autorizam a apresentacéo de defesa por parte do
contribuinte sem a exposi¢do as temeridades da constri¢cdo de seus ativos e prejuizos a satde financeira
da empresa pelo simples emparelhamento da discusséo judicial.

Portanto, é direito dos contribuintes sempre pleitear, seja na fase postulatéria dos embargos, seja na fase
executoria (cumprimento) da sentenca favoravel, ainclusdo dos val ores dispendidos com garantias
oferecidas, sob os fundamentos firmados, jaratificados pelo Superior Tribunal de Justica.

Por fim, é importante ressaltar que, em casos de processos ja extintos — em que ndo houve o
ressarcimento das despesas com garantia, sustenta-se que nada impede que o contribuinte gjuize a
respectiva acdo ordinaria propria parareaver tais despesas, desde que observado o prazo prescricional de
cada espécie em cobranca, revelando-se, assim, mais um interessante mecanismo de captacédo de folego
financeiro as empresas nos conturbados dias atuais.

[1] "Artigo 16 — O executado oferecera embargos, no prazo de 30 (trinta) dias, contados:

(...)

81° — Nao sdo admissiveis embar gos do executado antes de gar antida a execucéo” (grifo do autor).

[2] "Artigo 82 —

(...)

§2° A sentenca condenara o vencido a pagar ao vencedor as despesas que antecipou.” (grifo do
autor).

[3] STJ— REsp 1.576.994/SP, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, 32 Turma, julg. em 21/11/17, DJe
29/11/17.
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