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Sem carater protelatorio, indeferir nova prova viola ampla defesa

O indeferimento de prova nova na fase de apelacéo sem a demonstracéo de seu caréter protelatério ou da
intencdo de meramente tumultuar o processo viola o principio constitucional da ampla defesa.

José Alberto

Ministro Rogerio Schietti ressaltou que nova prova soO foi produzida ap6s o relator no TRF-1

determinar a juntada dos arquivos da interceptacao telefonica
José Alberto

Com esse entendimento, a 62 Turmado Superior Tribunal de Justica concedeu a ordem em Habeas
Corpus para anular o julgamento de apelagéo criminal feita pelo Tribunal Regional Federal da 32 Regiéo,
depois de ndo considerar uma periciaincluida no caso por peticéo da defesa.

O réu foi processado por tréfico internacional de drogas feito por meio do Porto de Santos. Sua
participacdo no esquema criminoso foi demonstrada por interceptacdo telefonica e telemética, e a partir
dessas provas ele foi condenado a 12 anos de reclusdo em regimeinicial fechado.

Na apelacéo, a defesa sustentou a absolvig¢éo porque as provas colhidas nafase policial ndo foram
confirmadas sob o crivo do contraditorio. O relator do recurso no Tribunal Regional Federal da 32
Regido, entdo, determinou a juntada da cdpia das midias contendo todos os audios e mensagens
pertinentes a interceptacado telefonica.

Foi sb depois disso que a defesa peticionou nos autos para ainclusdo de laudo pericial cujo objeto €
esclarecer aforma de tramitac&o das interceptacdes de BlackBerry. Essainformacéo € relevante porque
indica que os arquivos juntados a pedido do relator ndo tém aintegridade necesséria para servir de prova.

Segundo a pericia, ainterceptacdo de servicos Blackberry pressupde a decodificacéo de todos os
protocol os/servicos através da utilizacdo de ferramentas disponiveis hoje na maioria dos centros de
monitoramento disponiveis no mercado.
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Os dados compl etos disponibilizados a pedido do relator, no entanto, tém apenas arquivos HTML com
mensagens separadas, que podem ter sido facilmente editados ou criados de acordo com a conveniéncia
de quem os recebe.

O TRF-3 n&o conheceu da peticéo sob 0 argumento de que ndo seria possivel ainovacao recursal
naguel e momento, quando ja oferecidas as razdes de apel acdo da defesa.

Relator, o ministro Rogerio Schietti apontou que o artigo 231 do Codigo de Processo Pena garante que,
"salvo 0s casos expressos em lel, as partes poderdo apresentar documentos em qualquer fase do
processo”.

Ainda gue ajurisprudéncia entenda que essa medida € vedada nas hipoteses em que a juntada de
documentos for manifestamente protelatdria ou tumultuéria, caberiaao TRF-3 demonstrar essa situacéo
de forma minima para ndo conhecer da peticao.

"Mais ainda, a corte regional poderia, motivadamente, até refutar as conclusdes apresentadas no laudo
pericial juntado pela defesa, mas ndo simplesmente se negar a examina-lo dizendo que a sua juntada aos
autos teria sido intempestiva, sob pena de violacdo do proprio disposto no artigo 93, 1X, da Constituicéo
Federa", afirmou.

O pedido da peticéo era pelo reconhecimento da nulidade das provas produzidas a partir dos aparelhos
BlackBerry ou, subsidiariamente, pela conversdo do julgamento em diligéncia, para o esclarecimento da
guestéo.

" N&o had como se olvidar que as normas processuais referidas gjustam-se ao principio constitucional da
ampla defesa g, inclusive, ao préprio principio da presuncéo de ndo cul pabilidade, na medida em que
assegura ao réu a possibilidade de requerer diligéncias, quando surgir a possibilidade de uma prova
revelar, esclarecer ou refutar os fatos criminosos a ele imputados”, disse 0 ministro Schietti.

Com a concessdo da ordem, o acérddo de apelacdo esta anulado. Os autos voltaréo ao TRF-3 para que
reaprecie o pedido de conversdo do julgamento em diligéncia, a partir de decisdo motivada.

A decisdo aindalevou ao relaxamento da prisdo preventiva do réu, que dura desde a prolacédo da
sentenca condenat6ria, em agosto de 2015 — ou sgja, ja correu mais da metade do tempo pelo qual foi
condenado (12 anos).

A votacdo na 62 Turmafoi unénime, conforme a posi¢éo do ministro Rogerio Schietti. Ele foi
acompanhado pel os ministros Antonio Saldanha Palheiro, LauritaVVaz e Sebasti&o Reis Junior, e pelo
desembargador convocado Olindo Menezes.

A defesano caso foi feita pelo advogado Aury L opes Jr., do escritorio Aury L opes Jr. Advogados.
HC 545.097
Texto corrigido as 10h05 de 13/10: o processo retornara ao TRF-3, ndo ao TRF-1
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