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Participacao do defensor de corréu no julgamento do outro acusado

No capitulo 3.7 do livro "Plenario do Tribunal do Jari", chamamos a aten¢éo para uma possibilidade
cadavez mais recorrente no cotidiano forense [1]: a participacéo do defensor de um dos corréus na
sessao de julgamento do(s) outro(s) acusado(s). Normalmente se verifica em casos complexos ou em
gue, por qualquer outro motivo de ordem juridica e pratica, haja necessidade do desmembramento do
processo. Como na maioria dos casos os fatos ensejadores da denlincia estdo intimamente conectados
(o111 50 ne meemna) cartamanta tudo 0 que ocorrer no julgamento em plenério do processo que for
1ente o julgamento subsequente.

Rodrigo Faucz

gvogad cominatise Alids, um fator que colabora para que tenhamos mais desmembramentos

€ a quantidade de casos envolvem uma pluralidade de acusados. Ndo obstante alguns magistrados
concordem em aumentar o tempo de sustentago original de duas horas e meia[2], ainda assim o tempo
dilatado pode ser insuficiente. Nunca é demais lembrar que a defesa, especialmente no procedimento do
jari, deve ser plena, jamais meramente protocolar, e, sim, efetiva.

Sobre o julgamento de processos desmembrados, a correlacéo entre demanda penal e sua dindmica é
evidente. Como jadito, os fatos sdo 0os mesmos. Trata-se do mesmo crime ou, N0 Mmaximo, crimes
conexos. Muitas vezes o préprio vinculo entre os acusados de ambos 0s processos serd investigado.
Quando se trata de mandantes e executores, relacdo € ainda mais determinante, pois as testemunhas
serdo ouvidas sobre o mesmo fato histérico. Em suma: ndo ha como negar que circunstancias e detalhes
sobre o(s) crime(s) e seus personagens serdo explorados; contudo, tais situacéo afetardo todos os
acusados.

A celeumareside no fato de que, ao tempo em que ainstrucéo de provas de um julgamento podera
atingir os acusados que serdo julgados posteriormente, qual seria o limite de atuacdo do defensor destes
altimos em um julgamento que, teoricamente, seu constituido ndo esta participando?
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Daniel Avelar
juiz de Direifo

Para responder de maneira fundamentada, primeiramente precisamos

entender que constitui um direito do corréu, por meio de sua defesa, participar ativamente do
interrogatério dos demais acusados, independentemente de se tratar do mesmo processo ou de processos
distintos. Tal direito resta consolidado najurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior
Tribunal de Justica. A titulo exemplificativo, o paradigmético voto do ministro Celso Mello sobre o
direito:

"HABEAS CORPUS— POSS BILIDADE DE QUALQUER DOSLITISCONSORTES PENAIS

PASS VOS ACOMPANHAR O INTERROGATORIO DOS DEMAIS CORREUS, NOTADAMENTE SE AS
DEFESAS DE TAIS ACUSADOS MOSTRAREM-SE COLIDENTES — PRERROGATIVA JURIDICA
CUJA LEGITIMACAO DECORRE DO POSTULADO CONSTITUCIONAL DA AMPLA DEFESA —
DIREITO DE PRESENCA E DE COMPARECIMENTO DO REU AOSATOS DE PERSECUCAO
PENAL EM JUiZO —NECESS DADE DE RESPEITO, PELO PODER PUBLICO, AS
PRERROGATIVAS JURIDICAS QUE COMPOEM O PROPRIO ESTATUTO CONSTITUCIONAL DO
DIREITO DE DEFESA — A GARANTIA CONSTITUCIONAL DO "DUE PROCESSOF LAW' COMO
EXPRESSIVA LIMITACAO A ATIVIDADE PERSECUTORIA DO ESTADO (INVESTIGACAO PENAL E
PROCESSO PENAL) — O CONTEUDO MATERIAL DA CLAUSULA DE GARANTIA DO 'DUE
PROCESS — PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL — MAGISTERIO DA
DOUTRINA — CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO — (...) possibilidade juridico-
constitucional de um dos litisconsortes penais passivos, invocando a garantia do " due process of law"

, Ver assegurado o seu direito de formular reperguntas aos corréus no respectivo interrogatoério judicial.
— Assiste a cada um dos litisconsortes penais passivos o direito — fundado em clausulas constitucionais
(CF, artigo 5°, incisos LIV e LV) —de formular reperguntas aos demais corréus, que, no entanto, nao
estao obrigados a respondé-las, em face da prerrogativa contra a autoincriminacao, de que também séo
titulares. O desrespeito a essa franquia individual do réu, resultante da arbitraria recusa emlhe
permitir a formulagao de reperguntas, qualifica-se como causa geradora de nulidade processual
absoluta, por implicar grave transgressao ao estatuto constitucional do direito de defesa. Doutrina.
Precedentes do STF" (STF, HC 111567 AgR, relator: Celso de Mello, 2° Turma, j. 5/8/2014).
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Também chamamos atencéo para a decisdo dalavra do ministro Reynaldo Soares da Fonseca, do STJ:

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS(...) 6 — PARTICIPACAO NO
INTERROGATORIO DOS CORREUS. POSS BILIDADE. PRINCIPIO DO CONTRADITORIO E DA
AMPLA DEFESA. 7 —HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.
(...) 6. Ajurisprudéncia patria se firmou no sentido de que 'o interrogatorio € meio de defesa que
autoriza, no curso de sua realizacéo, a intervencdo dos defensores, mesmo os de corréus: 'O
interrogatorio judicial, notadamente apds o advento da Lel 10.792/2003, qualifica-se como ato de
defesa do réu. ‘A relevancia de se qualificar o interrogatorio judicial como um expressivo meio de
defesa do acusado conduz ao reconhecimento de que a possibilidade de o réu co-participar, ativamente,
do interrogatorio judicial dos demais litisconsortes penais passivos traduz projecéo concretizadora da
prépria garantia constitucional da plenitude da defesa, cuja integridade ha de ser preservada por juizes
etribunais, sob pena de arbitraria denegacéo, pelo Poder Judiciario, dessa importantissima franquia
constitucional' (HC. 94.016/SP, relator ministro Celso de Méello). (...). Inviabilizar a participacéo dos
defensores dos corréus no interrogatdrio do outro réu caracteriza ofensa aos postulados do devido
processo penal.” (HC 172.390/GO, relator ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, julgado em
16/12/2010, DJe 01/02/2011). 7 — Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida de oficio, para
restabelecer a decisdo que autorizou a participacdo da defesa do paciente no interrogatorio dos
corréus, confirmando, assim, a liminar deferida” (STJ. HC 480.154/DF, relator ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, j. 21/02/2019).

Assim, em respeito ao principio da plenitude de defesa e do contraditorio, ndo ha como se afastar ou
mitigar o direito dos defensores dos corréus de participarem do interrogatério dos demais acusados.

No entanto, perceba-se que a atuacao efetiva fica circunscrita a atuacdo no interrogatorio. 1sto é, o
defensor ndo podera agir de formailimitada como, por exemplo, participando ativamente das perguntas
para as testemunhas, salvo em situagdes excepcionais. Principalmente quando as teses forem colidentes
dentre eles. Caso contrério, teriamos uma situacdo amplamente prejudicial ao acusado que esta sendo
julgado naguele momento, eis que, em tese, tanto a acusacao quanto a defesa dos demais acusados
estariam em posi¢ao antagbnica a defesa. Tal situacéo poderia: 1) gerar ampla disparidade de armas, pois
as defesas daquel es que forem julgados antes ndo participaréo do julgamento posterior; e 2) provocar
incidentes e intervencdes que atrapalhariam o curso do julgamento.

Pel o aspecto prético, deve o defensor interessado requerer sua participacdo na sesséo de julgamento com
antecedéncia 3], de maneiraque o juiz presidente possa, em caso de necessidade, organizar a estrutura
fisica, bem como que as partes tenham conhecimento do ato. Conforme as duas decisdes acima expostas,
na hipétese de o juiz presidente negar a participacdo, deverd o interessado impetrar Habeas Corpus por
setratar de ofensa direta a plenitude de defesa e ao contraditorio.
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Contudo, o foco da discusséo estd na defesa do corréu/participe que ndo integra essa situacdo processual,
mas que pode, sim, participar do ato como espectador de todo o julgamento e parte efetiva no momento
do interrogatério. No entanto, por outro lado, sempre deve ser assegurado ao acusado o seu direito ao
siléncio. Esse siléncio, como todos sabemos, estd garantido em norma constitucional e
infraconstitucional, com todas as suas abrangéncias. Tampouco ha limites normativos ao siléncio parcial
do acusado [4]. Consequentemente, 0 acusado em juizo e, especiamente, em plenério, podera exercer a
sua autodefesa apenas para algumas perguntas e para determinados agentes que realizem essas
indagacdes. E dizer, o acusado podera ficar em siléncio para as perguntas do julgador, da acusacéo, do
Conselho de Sentenca e/ou mesmo para a defesa técnica do corréu. Nessa linha, ndo obstante a
possibilidade da presenca da defesa técnica do corréu em plenéario, na prética, podera ndo surtir efeitos
face ao exercicio do direito ao siléncio do acusado. O que se impde, contudo, € que haja a possibilidade
da sua presenca face a garantia constitucional da plenitude de defesa.

Por fim, outra situagéo importante que surge a partir da questdo séo os reflexos do primeiro julgamento
nos demais. Por exemplo, quando o primeiro julgamento for do autor e o segundo do participe; ou,
ainda, sendo as mesmas circunstancias féticas, o afastamento das qualificadoras objetivas na sesséo
anterior. Nesses cenarios, parece inexoravel a adequacéo juridica a realidade decidida pelo Conselho de
Sentenca. Mas esse ponto deixaremos para abordar com maior profundidade oportunamente.

[1] A segunda edicéo esté prevista para ser publicada no comego de 2022, pela Thomson Reuters —
Revistados Tribunais.

[2] Dependendo da complexidade do caso, 2 horas e meia, como previsto no artigo 477, 82°, do CPP, é
totalmente insuficiente para uma sustentacéo adequada. Escrevemos sobre i1sso recentemente no artigo ™
A perspectiva prética da plenitude de defesa’.

[3] Por mais que n&o haja previsdo no CPP, recomendamos a aplicacdo, em analogia, daregra prevista
no artigo 430 do CPP, que prevé gue o assistente de acusacao devera pedir sua habilitacdo com no
minimo 5 dias antes da data da sessdo que pretenda atuar.

[4] Neste sentido, por exemplo: STJ, HC 628.224/MG, Rel. Min. Felix Fischer, j. em 09.12.2020; ST,
HC 688.748/SC, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, j. em 27.08.2021.
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