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Jari ndo pode ser anulado por absolvicao em quesito genérico

O quesito obrigatdrio do artigo 483, 111, do Cédigo de Processo Penal, introduzido pelaLe 11.689/08,
permite a absolvicdo lastreada na intima e livre convicgéo do jurado, que pode adotar tal solucéo em
acolhimento a alguma tese defensiva ou a sua interpretacéo da prova dos autos, mas também por
motivacdo divorciada de tais teses e das provas produzidas, como razdes supralegais, humanitarias,
cleméncia ou outras.

Assim entendeu a 15 Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justica de S&o Paulo ao negar recurso
do Ministério Publico e manter sentenca do Tribunal do Jari, que absolveu um homem acusado por
homicidio simples no quesito genérico. O MP contestou a absolvigdo com o argumento de que a deciséo
dos jurados teriam sido contréria & prova dos autos.

Porém, o pedido pararealizar um novo julgamento foi negado pelo TJ-SP. 1sso porgue, segundo a
relatora do acorddo, desembargadora Gilda Alves Barbosa Diodatti, a absolvicdo ndo decorreu de
negativa as indagagoes sobre a autoria e materialidade do delito, mas em afirmac&o ao terceiro quesito
(“osjurados absolvem o réu?’).

Segundo arelatora, aresposta ao quesito absolutorio, previsto no artigo 483, caput, inciso |11, do Codigo
de Processo Penal, é absolutamente imotivada. 1sso se da porque o legislador decidiu consolidar em
apenas uma questéo todas as teses absol utorias, apresentadas pela defesa ou ndo, independentemente de
sua natureza.

"Oinciso Il do dispositivo legal € 0 mais abrangente possivel, e cada jurado a ele responde de forma
absolutamente subjetiva segundo sua propria percepcdo sobre a dinamica do delito imputado, e mesmo
segundo seus valores pessoais’, afirmoul.

No caso em questéo, afirmou Diodatti, ndo é possivel presumir que a absolvicdo tenha decorrido do
acolhimento, pelos jurados, da tese de legitima defesa apresentada em plenario pela defesa do réu.
Segundo ela, a absolvicdo pode ter ocorrido por razdes distintas, de convicgao intima de cada jurado.
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Assim, ndo é possivel anular o julgamento.

"Ou sgja, ndo ha como se anular a soberana decisdo dos jurados, por entender-se que atese defensiva
sustentada em plenéario é manifestamente contréria a prova dos autos, porque sequer se sabe se foi 0
acolhimento de tal tese areal motivacao dos jurados na decisdo que tiveram de absolver o réu”, explicou
amagistrada.

Ela afirmou ainda que a resposta dos jurados ao quesito genérico € a expressao mais pura do instituto
constitucional da soberania dos veredictos, "porquanto a decisdo intima dos jurados, quando respondem
afirmativamente ao terceiro quesito, apos devidamente instruidos, reina absoluta através do sistema, sem
a possibilidade de interferéncias técnicas ou interpretativas’.

A conclusdo darelatorafoi de que, diante da autorizacdo legal de prolagdo de decisdo absolutoria
desvinculada das provas e teses de defesa e daimpossibilidade de conhecimento da motivacéo do
julgamento absolutorio, quando decorrente de resposta positiva ao quesito genérico, ndo cabe a

realizacdo de novo julgamento com o argumento de que a decisdo foi contraria a prova dos autos.

Divergéncia

A decisdo foi por maioria de votos. Ficou vencido o relator sorteado, desembargador Gilberto Ferreirada
Cruz, que dava provimento ao recurso do MP. Paraele, o julgamento "violou as provas e o direito”, pois
aversao apresentada pelo réu de legitima defesa ndo conta com qualquer fundamento probatorio,
"restando a absolvicéo deslocada de qualquer andlise minimamente razoavel das provas'.
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