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Mato em terreno nao justifica alegacao de furto de coisa abandonada

Se 0 Poder Judiciario decidir gue bens de pequeno valor podem ser levados por pessoas interessadas,
OIS iSSO N&o caracteriza crime nenhum, seria 0 "verdadeiro caos'.

O entendimento foi adotado pela 62 Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justica de Séo Paulo
para manter a condenacdo de um homem a um ano e quatro meses de prisdo, em regimeinicial
semiaberto, pelo furto de objetos metalicos de um terreno.

O réu foi acusado de ter furtado dois suportes de ferro e uma mola para porta de agco. No interrogatorio,
ele confessou o crime e disse que furtou os objetos porgue viu o portéo aberto e com mato alto, supondo
se tratar de um terreno abandonado. Porém, o dono do local constatou o furto e procurou a policia.

Ao recorrer da sentenca de primeiro grau, a defesa pleiteou a absolvigdo por atipicidade da conduta, sob
alegacdo de auséncia de dolo, pois pensava se tratar de res derelicta (coisa abandonada), ou com base no
principio dainsignificancia. O recurso, porém, foi rejeitado.

"A aegacéo de que se tratava de objetos abandonados n&o vinga, pois ndo se encontravam em via
publica, mas, sim no interior do imovel do ofendido, que, apesar de possuir mato alto, sempreialocal,
tanto que tomou conhecimento de forma rgpida da subtracéo”, explicou o relator,

desembargador Eduardo Abdalla.

Para o magistrado, também n&o se aplica ao caso o principio dainsignificancia: "Tal ingtituto deve ser
analisado em correlacdo com os postulados da fragmentariedade e da intervencdo minimado Direito
Penal, paraexcluir ou afastar a prépriatipicidade da conduta, examinada em seu carater material”.

O relator disse ainda que a aplicacao do principio dainsignificancia deve observar aminima
ofensividade da conduta do agente, a ausénciatotal de periculosidade social daacédo, o infimo grau de
reprovabilidade do comportamento e ainexpressividade da lesdo juridica ocasionada, conforme
precedentes do STJ.

"O vaor dasrei, ndo diminuto (R$ 350), ndo é o Unico elemento para se aferir a causa supralegal. Néo se
pode afirmar ser minima a ofensividade da conduta perpetrada, tampouco reduzido o grau de
reprovabilidade do comportamento de agente reincidente que ingressa em propriedade alheia para
subtrair bens, denotando ousadia e temibilidade, circunstanciaincompativel com o combatido
postulado™, completou.

Assim, Abdalla manteve a dosimetria da pena, nos termos da sentenca de primeirainstancia. Parao
desembargador, areincidéncia do réu impedia as substitui¢des previstas no CP, artigo 44, "medida que,
ademais, ndo seria socialmente recomendavel”. A decisdo foi unanime.
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