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Eduardo Bolsonaro nao sera indenizado por tweet “ debochado”

Pessoas publicas, especialmente ocupantes de cargos publicos de natureza representativa, estdo sujeitas a
criticas e aum escrutinio mais severo dos demais cidadaos.

O entendimento € do juiz Anderson Fabricio da Cruz, da 12 Vara Civel de Maua (SP), ao negar pedido
de indenizac&o por danos morais feito pelo deputado federal Eduardo Bolsonaro contra um youtuber por
uma postagem que considerou ofensiva.

Camara dos Depytos

amara dos Deputadosy outuber n&o deve indenizar por tweet sobre morte de Eduardo Bolsoaro

O parlamentar contestou uma publicacdo no Twitter em que o youtuber teriafeito alusdo a morte da
familia Bolsonaro. Ele pediu indenizacdo de R$ 5 mil. Em sua defesa, o youtuber disse que a publicacéo
tinha intuito humoristico e que néo teve aintencéo de ameacar 0 autor ou suafamilia, mas sim de criticar
sua atuagao parlamentar.

Ao julgar aagédo improcedente, 0 magistrado destacou que Eduardo Bolsonaro € deputado federal, filho
do presidente da Republica e muito atuante nas redes sociais. Justamente por ser uma pessoa
publica, esta sujeito a criticas e a um escrutinio mais severo em comparacdo aos demais cidadaos.

"Entretanto, mitigacdo dos seus direitos de personalidade tem limites, ndo sendo possivel que o

exercicio do direito de critica transborde para a difamacéo e ainjuria. N&o pairam dlvidas acerca da
protecdo do direito fundamental aliberdade de expressdo, o qual também resguarda juizos de valor e
criticas, mesmo que exageradas, condenaveis, satiricas e humoristicas', disse.

Porém, na publicacdo do youtuber, 0 magistrado néo verificou ilegalidades, mas sim um tom
"nitidamente irénico, debochado e jocoso": "Mas, em que pese 0 deboche, ndo se vislumbra um animo
difamatorio ou injuriante”.
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Para Cruz, também ndo ha provas de que o réu tivesse o intuito deliberado de apenas violar aimagem e a
honra de Eduardo Bolsonaro ou de suafamilia. Assim, ele concluiu pelaimprocedéncia do pedido
indenizatdrio.

"Portanto, ainda que seja compreensivel arevolta do autor, considerando o atentado sofrido por seu
genitor, o tom irénico e debochado da publicacéo do réu, por si sO, ndo gera o dever de indenizar, pois,
ndo ultrapassou os limites do exercicio do seu direito constitucional aliberdade de opini&o e delivre
manifestacéo do pensamento”, compl etou.

Clique aqui para ler a sentenca
1049773-90.2020.8.26.0100

Meta Fields

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 29/11/2021


https://www.conjur.com.br/wp-content/uploads/2023/09/eduardo-youtuber.pdf

