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Lopese Marques. O fim do milagre da multiplicacéo dos bloqueios

Ultrapassada a recente promulgacéo da L e n° 14.230/2021, cabe ao operador do Direito superar 0os
debates poI iti cos e encarar de forma Obj etiva a nova sistemética escolhida pelo legislador paraa
nalj dade impor as severas penalidades previstasnaLel de

OPINIAO

As alteragOes produzidas pela nova legislacdo séo variadas.

Uma simples leitura dos dispositivos € suficiente para registrar que pontos sensiveis do processamento
das agbes de improbidade foram atualizados. A despeito de divergéncias com relacdo ao sentido das
mudangas, é certo que algumas delas comportam inegavel avanco com relacdo a redacdo anterior,
trazendo maior racionalidade ao sistema punitivo abrigado naLei n° 8.429/92.

Peguemos como exemplo a questdo atinente ao bloqueio preventivo de bens. O Direito brasileiro permite
gue, em casos especificos, pode o autor em um determinado processo requisitar o bloqueio preventivo de
valores pertencentes ao réu, de forma a garantir recursos suficientes para cobrir eventual procedéncia do
pedido formulado.

Trata-se de hipotese excepcional pois, como parece claro, antecipa arestricao a propriedade do réu, a
qual sb deveriaocorrer ao final do processo, com o julgamento definitivo da acdo. Por essa razéo,
exigem-se gue determinadas condi¢des estejam presentes, tal como a demonstracéo da urgéncia no
precoce pedido de bloqueio de bens e o risco ao processo caso o pedido antecipado ndo seja atendido.

Ocorre que, anteriormente areformada Le de Improbidade Administrativa, o entendimento dado pela
jurisprudéncia para o deferimento do pedido de blogqueio antecipado era no sentido de flexibilizar tais
exigéncias, permitindo que o0 autor apresentasse o pedido sem indicar as razbes que justificassem
precipitar a constri¢éo dos bens do acusado.

Mais do que isso, era comum que os bloqueios superassem o valor do suposto dano discutido. A l6gica
eraa seguinte: o autor ingressava com a acéo discutindo um alegado dano aos cofres publicos de R$ 10
mil. Caso essa hipotética acdo fosse proposta contra trés réus, com pedido de bloqueio liminar de
valores, era comum que fosse determinada aimobilizagdo dessa mesma quantia das contas bancarias de
cada um dos envolvidos, o que, nesse exemplo, ja alcancaria a quantiade R$ 30 mil.
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Mas ndo € sO. Ainda se permitia, viainterpretacao jurisprudencial, o bloqueio dos valores de eventual
pena de multa, o que significava verdadeirainversdo da presuncéo dainocéncia, garantia constitucional
inafastdvel em processos sancionatorios. Com o acréscimo do valor dessa penalidade, o montante
bloqueado provisoriamente poderia exceder, em muitas vezes, o valor imaginado pelo autor como
desfalque ao erério.

Naatual lei, o ato de bloqueio preliminar ficarestrito ao valor indicado na peti¢ao inicial como dano ao
erario ou enriquecimento ilicito. Assim, afasta-se de forma expressa 0 excesso de cautela pelo bloqueio
sucessivo dos bens dos réus, bem como afasta-se a antecipacéo de pena com a exclusdo da ocasional

multa. 1sso fara desaparecer 0 "milagre da multiplicagéo™" no blogueio, que, ao contrario da passagem
biblica, ndo traz beneficios a ninguém, nem aos réus, nem a Justica.

Portanto, quanto mais ainterpretacdo dalei se aproximar de critérios objetivos — adotados na redacdo
vigente da Lel de Improbidade Administrativa—, afastando a subjetividade do juiz, mais préximo
estaremos de um Judiciario democratico e republicano.
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