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STJ mantém decisdo que ofertou aos r éus contratar outr o advogado

A ampla defesa garantida aos réus em processos criminais ndo engloba a possibilidade de o advogado se
recusar a oferecer alegacoes finais por discordar de alguma decisdo do juiz da causa na conducéo do
caso.
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Advogado n&o ofereceu alegacoes fi nai por discordar do fim dainstrugdo processual
i Stockphoto

Com esse entendimento, a 62 Turma do Superior Tribunal de Justica negou provimento ao recurso em
mandado de seguranca ajuizado por um advogado contra a decisdo de um magistrado que despachou
ofertando aos réus a possibilidade de contratar novos defensores.

A propostafoi feita porque o advogado se recusou a oferecer alegagdes finais no processo criminal.
Apontou gue ndo houve a oitiva da Unica testemunha arrolada pelo Ministério Pdblico e que o
magistrado ndo de oportunidade as partes de requerer diligéncias consideradas imprescindiveis.

Com isso, 0 juizo da causa proferiu decisdo oferecendo aos réus a possibilidade de constituicdo de novos
advogados para apresentacdo das alegaces finais, advertindo-as das consequéncias da recalcitrancia de
seu advogado em oferecé-las.

O Tribunal Regional Federal da 12 Regido negou provimento ao mandado de seguranca por considerar
gue ndo houve ilegalidade ou abuso de poder por parte do magistrado. 1sso porgque a decisdo néo o
desconstituiu dos autos, mas apenas de as partes a oportunidade de contratacdo de novos patronos que,
por fim, oferecessem alegagdes finais.

No STJ, o advogado sustentou que havia motivos legitimos, por eventuais nulidades processuais, para
ndo of erecer as alegacdes finais até que o vicio fosse sanado.

Relator, o ministro Rogerio Schietti explicou que o principio da ampla defesa ndo tem o condéo de
legitimar qualquer atuacdo por parte dos defensores dos réus.
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Afirmou gue o processo penal oferece maneiras de impugnar decisdes tomadas pelo juiz na condugéo da
acdo penal, e a negativa de oferecimento de alegaces finais ndo € uma delas.

"Admitir, por hipotese, avalidade de tal condutaimplicaria, em Ultimainstancia, conferir o poder de
definir alegalidade da atuac&o do magistrado n&o aos Tribunais, mas ao proprio advogado”, disse o
relator.

Também destacou que a adocéo datese defensiva levaria a violagdo da duracdo razoavel do processo,
pois bastaria ao patrono ndo cumprir determinacdes, como a apresentacao de alegacdes finais, sempre
gue tivesse alguma discordancia com as ordens do magistrado.

"A recalcitrancia da negativa de oferecer aegactes finais obriga 0 magistrado a adotar a providéncia de
nomeacdo de um defensor ad hoc ou até mesmo a destitui¢éo do causidico”, disse 0 ministro Schietti.

"Dessaforma, ndo ha que se falar em ilegalidade ou abuso de poder, mas, sim, em adocéo de medidas
legitimas para resguardar a duracdo razoavel do processo e o poder do juiz para conduzi-lo*, concluiu.

A decisdo na62 Turmafoi unanime. Votaram com o relator os ministros Antonio Saldanha Paheiro,
LauritaVaz e Sebastido Reis Junior, e o desembargador convocado Olindo Menezes.
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