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Carlos Gar cete: E papel do STF vetar legitima defesa da honra no
jari?

N&o h& duvida de que atese de |egitima defesa da honra, por décadas, foi comumente utilizada em todos
0s rincdes brasileiros por decorréncia dalamentavel cultura do patriarcado que sempre pa milhou nosso
territério por decorréncia de diversas influéncias histéricas, a qual vem impregnada do machismo que
acaba por ap0| ara conduta daquele homem que, no mais das vezes, acredita ter licenca para matar por
gtal, alias, tem sido objeto de diversos estudos profundos

OPINIAO

Porém, ndo se verificamais, na atualidade, ainvocagdo

expressa de | egitima defesa da honra no tribunal do juri, mesmo porque se trata de tese que,
culturalmente, ndo se afigura mais aceita, ao menos publicamente, pela sociedade contemporanea.

Percebe-se, no mais das vezes, que, hodiernamente, a legitima defesa da honra foi substituida por
inser¢des subliminares que buscam tocar o convencimento daguel es gue ainda se identificam com o
pensamento da referida cultura do patriarcado, por meio da qual a mulher € objetificada.

Importante registrar que ha projetos de enorme rel evancia na busca de quebra da referida cultura, como
agueles que visam criminalizar aguele que persegue a mulher de forma obsessiva, normal mente por
elementos passionais (stalking), ou sgja, 0 assédio obsessivo ou insidioso [1], e 0 projeto que pretende
tornar a qualificadora de feminicidio em crime auténomo [2].

Caso Doca Street (1979)

O ministro aposentado do Supremo Tribunal Federal, Evandro Lins e Silva, atuou como advogado na
defesa de Raul Fernando do Amaral Street, conhecido por Doca Street, acusado de, em 30/12/1976, na
Praia dos Ossos, em Cabo Frio (RJ), haver matado Angela Maria Fernandes Diniz.

Era 0 ano de 1979. Evandro teve oportunidade de esclarecer que, naguela ocasido, o caso em s |he
colocara no que chamava de "estado de juri” (estado de permanente preocupacdo, aimaginar coisas em
torno do processo, todos o0s seus detalhes [3]), mesmo apds 50 anos de profissdo, quando, entéo,
deliberou, em seu "canto do cisne de um velho advogado criminal”, sustentar a tese de legitima defesa da
honra. Di-lo:
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"Leiam o que eu disse. Disseram: 'Ah, ele alegou legitima defesa da honra e ndo era a honra que estava
emjogo'. Claro, estédo nao €, tecnicamente, uma tese que eu fosse defender num concurso na faculdade.
Evidente. Mas a legitima defesa da honra era a maneira que se tinha — porque a lei ndo permitia mais
0 que havia na legislagdo anterior, a perturbacdo dos sentidos e da inteligéncia como um fator
dirimente da responsabilidade — de dar o jurado, que n&o tem compromisso doutrinario, uma
explicacao que ele podia entender. Ele podia achar que a dignidade do cidad&o estava sendo ofendida e
gue isso, de certa forma, autorizava uma reacao violenta. Nao como uma justificacéo, mas como uma
desculpa, como um perdéo, como uma compreensdo de que a cadeia ndo era a solucéo. Mostrei todos
os fatores que podiam levar os jurados & compreensdo de que a solucéo podia ser uma pena atenuada.
Comfoi. O juri ndo absolveu Doca Street, mas |he deu uma pena diminuta, pequena, de dois anos com
sursis' [4].

Houve a anulagdo do veredicto produzido em 30/12/1979 e, em novo julgamento havido em novembro
de 1981, o acusado foi condenado e recebeu pena de 15 anos de reclusdo, sendo que, na ocasido, foi
defendido pelo advogado Humberto Teles.

Caso Nova Era (2017)
Na atualidade, a tese de legitima defesa ndo se apresenta explicitamente em plenario, como outrora,
como foi o famigerado caso defendido por Evandro Lins e Silva.

O caso dacomarcade Nova Era (MG) foi fortemente veiculado pelaimprensa de forma negativa, no
sentido de que o jUri teria acatado tese de legitima defesa da honra e que o Supremo Tribunal Federal,
equivocadamente, haveria confirmado o veredicto.

Sucede que o acorddo do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Habeas Corpus 178.777 [5]
, oriundo da comarca de Nova Era, Estado de Minas Gerais, a0 manter a absolvigdo do tribunal do juri,
nos Autos 0447.16.001025-5, agiu escorreitamente.

Ao contrério do que foi divulgado pela midia— inclusive ao préprio noticiario do STF [6]

, que faz referéncia ao termo "legitima defesa da honra' —, ndo foi sustentada em plenério a mencionada
tese de “legitima defesa da honra’. Da ata da sesséo realizada em 13/6/2017, constata-se que a Defesa
apresentou as teses de 1) auséncia de dolo, 2) ocorréncia de forte emogdo como exclusdo da
culpabilidade, 3) desclassificagdo. Do Termo de votagdo, consta: "4° O jurado absolve o réu? Sim".
Portanto, em Ultima razéo, ndo houve apresentacéo da alegada excludente de ilicitude, pelo que deve
prevalecer o principio da soberania dos veredictos.

Acéo de Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF) 779/DF

O Partido Democrético Trabalhista distribuiu perante o STF a Acéo de Descumprimento de Preceito
Fundamental n°® 779, em 7/1/2021, por meio da qual pleiteia que a Suprema Corte exercite a
interpretacdo da Constituicéo Federal, de formaaimpedir que tribunais do juri se utilizem datese de
legitima defesa da honra para a exclusdo de ilicitude de legitima defesa.
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Nadata de 26/2/2021, o relator Dias Toffoli concedeu liminar nareferida agcéo. A medidafoi deferida
para: 1) firmar o entendimento de que a tese da legitima defesa da honra € inconstitucional, por
contrariar 0s principios constitucionais da dignidade da pessoa humana (artigo 1°, |11, da CF), da
protecdo avida e daigualdade de género (artigo 5°, caput, da CF); 2) conferir interpretaco conforme a
Constituicdo aos artigos 23, inciso |1, e 25, caput e paragrafo unico, do Codigo Penal e ao artigo 65 do
Cadigo de Processo Penal, de modo a excluir a legitima defesa da honra do ambito do instituto da
legitima defesa e, por consequéncia, 3) obstar a defesa que sustente, direta ou indiretamente, alegitima
defesa da honra (ou qualquer argumento que induza a tese) nas fases pré-processual ou processual
penais, bem como no julgamento perante o tribunal do jari, sob pena de nulidade do ato e do julgamento.

A decisdo provisoria, do ponto de vista epistemol 6gico, abre perigoso precedente judicial.

Primeiramente, espera-se que o Supremo decida, em preliminar, se a ADPF tem afinalidade de
"impedir" gue teses sgjam of erecidas em crimes dolosos contra a vida em detrimento de garantia
constitucional especifica de plenitude de defesa e soberania de veredictos.

Trata-se de questdo formal aexigir exame antes do enfrentamento de mérito. O relator, ministro Dias
Toffoli, concedeu liminar com elevada extensdo, qual seja obstar qualquer tese que induza a legitima
defesa da honra, desde afase pré-processual.

Tem-se, aqui, decisdo de alta gravidade ao sistema processual penal e, nomeadamente, aos principios do
devido processo legal e da plenitude de defesa no tribunal do juri. Qualquer fato criminoso urge
apuracdo quanto a sua existéncia (materialidade), sua autoria e todas as circunstancias. O fato tipico, a
antijuridicidade e a cul pabilidade imprescindem que sejam esclarecidos. Os motivos que levam atedrica
prética criminosa devem ser explicitados.

Obstar, assim, que véarios questionamentos sejam explorados por suposto viés de que poderia“induzir” a
suposta |l egitima defesa da honra é coarctar a construcéo |6gico-probatoria, o liame que levaa
compreensao de um fato, e, em Ultima razéo, ao exercicio da garantia constitucional de plenitude de
defesa em reacéo aimputacéo do Estado-acusacéo.

Na questdo de fundo, a decisio liminar do ministro Dias Toffoli inaugurou-se com a assertiva de que
"legitima defesa da honra néo &, tecnicamente, legitima defesa’'.

Deve-se lembrar que, de acordo com o artigo 25 do CP, alegitimadefesa é dirigidaa "direito" seu ou de
outrem, de sorte que a protecdo acambarca qualquer bem juridico. Trata-se de conceito amplo e que
inclui as proprias causas supralegais de justificacdo. Em obra especializada, consignei: "alegitima
defesa é, originamente, um direito imanente ao ser humano, um direito natural (em francés, droit naturel
; em inglés é chamado de inherent right), porque estd umbilicalmente vinculado ao instituto de
sobrevivéncia' [7].

A legitima defesa, em linha teorética, pode, sim, ser da honra. Um claro exemplo esta na retorséo
imediata em crimes contraa honra (CP, artigo 140, § 1°, 11). Apesar de este dispositivo prever hipotese
de perddo judicial, tal ocorre por decorréncia de manifesta excludente de antijuridicidade.
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N&o se deve confundir a possibilidade "legal" de |egitima defesa da honra com o descabimento
"concreto” (caso real), por falta de subsuncéo jurigena, aluz dos requisitos exigidos pelo artigo 25 do
Caodigo Penal. Juarez Tavares leciona que o Codigo Penal n&o condiciona a legitima defesa a ponderacdo
de bens e valores: 1sso quer dizer que, em principio, todos os bens juridicos sdo passiveis de protecéo
por esse meio" [§].

Ai esta 0 elemento nuclear: matar uma mulher por motivo passional é conduta que, a principio, ndo se
subsume nos requisitos exigidos pelo propalado art. 25 do Cédigo Penal.

A guestéo €&

1) Pode a Supremo Tribunal Federal restringir limites 1) da garantia constitucional da"plenitude" de
defesa no tribunal do juri e 2) da soberania dos veredictos?

2) Principios e garantias constitucionais podem sofrer modul agdes descendentes, ou em cargas
restritivas, por tribunal constitucional?

A resposta, sem duvida, € negativa. Principios e garantias constitucionais, em perspectiva e
hermenéutica global, tém interpretagdo ampliativa e sistémica.

Depreende-se que areferida ADPF espraia-se por enormes equivocos acerca de "sustentagdes que (at€)
podem ser equivocadas, em casos concretos, mas que, em hipotese alguma, podem alvejar garantias
afetas ao tribunal do juri, por meio de restrigdes interpretativas de uma corte constitucional .

Para combater as eventuais distor¢des pontuais de sustentacdes, de argumentacdes juridicas, de uso da

retorica, de sofistica, de estratagemas, de técnicas tantas vezes descritas por Arthur Schopenhauer, ha o
t&0 pulsante principio do contraditério em plenario, e subsiste, em Ultima razdo, a revisdo recursal para
os veredictos manifestamente contrarios a prova dos autos.

Forcoso concluir que o caminho seguido pelaliminar € perigoso e subverte garantias constitucionais do
tribunal do juri, ao invocar, para emprestar reforco de sustentabilidade motivacional do decisorio, o
supraprincipio de dignidade da pessoa humana, em face do qual € possivel enquadrar qualquer valor
juridico que se pretenda preponderar, a depender do norte que se adote na decisdo judicial.

Por fim, adecisdo liminar obsta que, direta ou indiretamente, a legitima defesa da honra (ou qual quer
argumento que induza atese), nas fases pré-processual ou processual penais, bem como no julgamento
perante o tribunal do juri, seja aventada, sob pena de nulidade do ato e julgamento.

A prevalecer adecisdo liminar proferida pelo relator, € de predizer-se que estara instalada uma enorme
balburdia no cotidiano do sistema criminal brasileiro, tanto na fase investigativa, quanto nafase judicial
(instrucdo preliminar e plenério).

E de indagar-se:

1) O que se entenderia por qualquer argumento que "induza' atese?

2) Esta andlise, de indole manifestamente subjetiva, estaria a critério da autoridade policial ?

3) A coleta de elementos informativos nainvestigagdo criminal preliminar — com vetos de eventuais
declaracOes de partes das declaracfes do investigado, da vitima, de testemunhas — seria gravada por
sistema audiovisual, para que houvesse posterior controle judicial do juiz das garantias?
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afasejudicial, esta andlise de argumentos e teses que "induzam" alegitima defesa da honrarecairia
sobre 0 juiz do processo de acordo com a sua propria perspectiva?

5) No plenario de tribunal do juri, seria o presidente do tribunal, e ndo os jurados que julgam a pretenséo
acusatoria, quem decidiria 0 que € um argumento de inducéo?

A prevalecer toda essa subjetividade, ser preciso também que se amplifique o poder de revisdo de
tribunais as decisdes da fase de instrucéo preliminar no procedimento especial do juri (iudicium
accusationis), embora, na atualidade, prevaleca o entendimento de que as hipdteses de recurso em
sentido estrito so exaustivas.

Nos julgamentos de plenario do juri, esta ampliac8o devera ocorrer para que tribunais avaliem,
detidamente, se o juiz presidente decidiu corretamente 0 que era uma sustentagéo que visavainduzir a
legitima defesa da honra e isto em momento no qual o Supremo esta naiminénciade julgar o ARE

n° 1.225.185/M G, em regime de repercussao geral, que decidira o alcance da garantia constitucional da
soberania dos veredictos (CF, artigo 5°, XXXVIII, "c").

Finalmente, este articulista registra que ja acompanhou mais de mil acusados levados a julgamentos em
tribunal do jari, afrente de uma vara especializada e exclusiva para crimes dolosos contraavida, e
nunca presenciou sustentacao expressa de tese de |egitima defesa da honra. Neste particular, segue outra
duvida: o STF teria dados estatisticos atal respeito (ou sgja, de que legitima defesa da honra seria tese
comum em juris brasileiros) parajulgar areferida ADPF, hagja vista o interesse processual preexistente
gue deve mover a Arguicao?

S0 reflexdes que devem ser levadas em consideragdo para que esta agdo seja decididacom a
profundidade esperada.

Com apalavra, o Supremo Tribunal Federal!
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