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Faca o teste de legitimidade da prisao preventiva do caso penal

1) Presuncéo de inocéncia e devida motivagéo

A prisdo cautelar fundada em questdes instrumentais, vinculadas ao processo, encontra compatibilidade
constitucional. A presuncéo de inocénciaimpde regra de tratamento, probatéria e de julgamento, pela
gual se exige a demonstracéo (no pedido e na decisdo) da condicéo instrumental, por meio de
indicadores concretos e contemporaneos (é vedado o manegjo como modalidade de pena). A
demnndtrarfin concreta e tannivigl dos requisitos € condicéo de validade do ato decisorio, sob penade

Je (CPP, artigo 315, §81°e 20 LAA, artigo 9°).

Alexandre Morais da Rosa

Juiz de Direita - SC

S30 caracteristicas das medidas cautel ares:

a) Instrumentalidade (s&o os meios instrumentais para obtencdo de um fim processual; ndo podem ser
antecipacao de pena);

b) Responsividade (devem ser requeridas pel os legitimados, com a demonstragcao concreta dos
requisitos; adotado o modelo acusatério, ndo cabem de oficio);

¢) Coercitividade (limitam ou reduzem direitos fundamentais);

d) Legalidade/taxatividade (reservalegal: devem estar previstas expressamente nalel processual penal,
vedada a analogia em malam partem);

€) Contemporaneidade (0s motivos devem ser atuais e objetivos);
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f) Proporcionalidade (devem atender ao juizo de: 1) necessidade; 2) adequacao; e 3) proporcionalidade
em sentido estrito);

g) Subsidiariedade (ainexisténcia de alternativa menos gravosa aos direitos do imputado);

h) Revisibilidade (alteracéo dinamica em face da superacéo dos motivos da deciséo ou das fases
processuais; rebus sic stantibus; a cada 90 dias);

i) Provisoriedade (a eficécia depende da perseveranca dos motivos ou pelo decurso do prazo, por
exemplo, prazo da prisdo temporaria);

j) Homogeneidade (os efeitos das cautelares devem ser menos graves do gque o da sentenca condenatéria,
manifestado pela " proibicdo de excesso", por exemplo, se a pena é regime aberto, vedada a priséo
cautelar) e,

k) Motivacao racional da"causa provavel", apartir da presuncdo de inocéncia, sustentada por evidéncias
vélidas (por exemplo, observada a cadeia de custddia), concretas e contemporaneas, com indicacéo
expressa do standard probatoério utilizado (Vale conferir os escritos de Janaina Matida na coluna Limite
Penal e o podcast "Improvavel™).

3) Revisio a cada 90 dias (CPP, artigo 316)

A Lei 13.964/19 deu nova redacdo ao artigo 316, do CPP, criando ndo s a constante demonstracdo, em
motivacao idonea, da atualidade e necessidade da prisdo, como arevisao obrigatoria. A prisdo deve ser
revista, para garantia do aspecto contemporaneo dos fundamentos, a cada 90 dias (CPP, artigo 316,
parégrafo Unico). Conforme a orientagdo do STF (HC 191.386 e MC da SL 1.395), a consegquéncia da
prisdo ilegal foi mitigada, sendo necessario instar o julgador parareanalise, nos seguintes termos. "

A inobservancia do prazo nonagesimal do artigo 316 do Cédigo de Processo Penal ndo implica
automatica revogacéao da prisdo preventiva, devendo o juizo competente ser instado a reavaliar a
legalidade e a atualidade de seus fundamentos”. A decisdo enquadra a situacdo de modo equivocado.
Concordamos com a leitura de integracéo formulada por Rafaela Baldissera segundo aqual: a) areviséo
deve ocorrer a cada 90 dias pelo 6rgédo emissor, enquanto ndo proferida sentenca condenatdria, ocasido
em que, por forga do artigo 387, 81°, do CPP o juiz deverd analisar os aspectos contemporaneos da
justificativa da prisdo cautelar; e b) proferida deciséo condenatéria, com prisio cautelar, cabe ao
tribunal, quando instado pela defesa, reanalisar os requisitos, sendo inaplicavel o artigo 316, paragrafo
Unico, do CPP.
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4) Mentalidade autoritaria

A verificacdo dos requisitos legais € funcdo do juiz. A posturado juiz pode ser de garantia dos direitos
do investigado ou de associacdo ao movimento punitivista. O perfil do juiz modifica a expectativa de
comportamento decisorio. Em todos os casos, sera proferida decisdo que pode ser atacada
posteriormente (contraditério diferido), momento em que serd analisada a validade concreta do comando
judicial. Como o controle € posterior, 0 ainhamento do julgador com as agéncias de controle social, ndo
filtra, nem evita, o estrago decorrente da existéncia da medida. O papel do juiz seriao de evitar a
violacéo de direitos fundamentais. Depois de autorizada e realizada, mesmo declaradailegal, os estragos
s6 poderdo ser mitigados e ndo evitados.

5) Motivacao € juizo binario (suficiente ou n&o)

A motivacdo adequada existe ou ndo; impossivel que seja parcia e, por via de consequéncia,
complementada. O comportamento oportunista, na hipétese de "precisar” reconhecer a auséncia de
fundamentacdo/motivagdo (por exemplo, em Habeas Corpus), depois de ter tentado "salvar de todas as
formas" a decisdo impugnada, aplicao "drible", 0 "jeitinho processual”, "conferindo” prazo para que a
"decisdo sgja complementada’. A analise democratica é a decisdo esta suficientemente
motivada/fundamentada? A resposta | 6gica deveria ser: a) sim; ou b) ndo. Se sim, analisa-se 0 acerto do
conteido decisdrio. Se ndo, arestricdo de direitos esta desprovida de autorizac&o constitucional (CR,
artigo 93, 1X, CPP, artigo 315, 82°). O enquadramento correto € o de que arestricdo de direitos ocorreu
sem suporte adequado, tendo como consequéncia a cessagao dos efeitos da decisdo nula (CPP, artigo
564, V). Néo faz sentido 16gico a determinacéo da " complementacdo”, mantendo-se a restricdo aos
direitos do prejudicado (decisdo nula ndo gera efeitos validos). Na hipétese de Habeas Corpus contra
decreto de prisdo carente de fundamentagéo, a abertura de prazo "complementar" decorre do
reconhecimento, a priori, de que a decisdo impugnada ndo se sustenta sozinha, razéo pela qual pode
configurar Abuso de autoridade (artigo 9°, paragrafo Unico, | ell). A auséncia de motivacéo significa
"decretar medida de privacdo de liberdade em desconformidade com as hipéteses legais'

(LAA, artigo 99). A leitura conjunta dos dispositivos (ninguém pode alegar desconhecimento, ainda
mais se vivem dizendo que o juiz: jura novit curia) autoriza a conclusdo de que a decisdo genérica,
abstrata, sem suporte fético e comprovado, enfim, que ndo se sustenta, pode configurar ato ilicito
praticado por agente estatal. Pode-se prende, desde que se justifiquem os motivos de modo adequado,
por ser dever de accountability.

6) Teste de confor midade
O teste dos requisitos da prisao preventiva deve verificar se:

a) A hipdtese esta previstaem lei (ndo cabe inventar modalidade; vigora a taxatividade);
b) Foi requerida pela autoridade policial e/ou acusacéo (jamais de oficio);
c) A funcdo é instrumental e ndo de pena antecipada;

d) Motivada de modo racional, a partir da presuncéo de inocéncia, por meio de conectores |0gicos
capazes de atribuir nexo entre a hipotese e o caso pend;
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€) Baseada em evidéncias vélidas, concretas e contemporaneas, com indicacdo expressa do standard
probatorio utilizado; e,

f) Necesséria, adequada e proporcional (homogénea e insuficientes as medidas cautelares do artigo 319
do CPP).

A resposta positiva atodos os seis passos autoriza o decreto de prisao preventiva, desde que corroborada
pela hipbtese do caso penal. Ausente qualquer resposta positiva, aprisdo €ilegal. O contelido esta
desenvolvido no "Guia do Processo Penal Estratégico” (Alexandre; EMais Editora). Boa semana.
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