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Amaral: Mentira deslavada na CPI nao constitui crime

tigo 49, inciso I, 0 seguinte:

OPINIAO

"Artigo 4° — Constitui crime:

(...)

Il —fazer afirmacdo falsa, ou negar ou calar a verdade como testemunha, perito, tradutor ou
intérprete, perante a Comisséo Parlamentar de Inquérito:

Pena — A do artigo 342 do Cadigo Penal”.

Como se vé, atestemunha convocada pela Comissdo Parlamentar de Inquéritoque fizer "afirmacéo falsa'
cometera crime, sujeito a penado artigo 342 do Codigo Penal (falso testemunho ou falsa pericia), que
prevé reclusdo de dois a quatro anos e multa.

Entretanto, todos os crimes previstos nalegislaco brasileira, quer no Codigo Penal, quer em leis
especiais — inclusive nalei que regulamenta a CPl —, se sujeitam aregra geral daguele diploma
insculpidaem seu artigo 17:

"Crime impossivel
Artigo 17 — Nao se pune a tentativa quando, por ineficacia absoluta do meio ou por absoluta
impropriedade do objeto, € impossivel consumar-se o crime.”

Nas palavras de Nelson Hungria, "na tentativa com meio absol utamente inidéneo, falha uma das
condicdes a existéncia de um crime (segundo a dita nogdo), isto €, a ocorréncia, pelo menos, de real
perigo de dano a um bem juridico; na tentativa sobre objeto absolutamente impréprio, a atipicidade
penal € ainda mais evidente: inexiste o bem juridico que o agente supde atacar. Da-se a ineficacia
absoluta do meio quando este, por sua propria esséncia ou natureza, é incapaz, por mais que sereitere
0 Seu emprego, de produzr o evento a que esta subordinada a consumacéao do crime” (Comentarios ao
Cadigo Penal. Val. I. Tomo 2. 32 Ed. Rio de Janeiro: Forense. 1955. p. 96).
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A afirmacdo falsa empregada pel o depoente, para constituir crime, devera ser aquela capaz de
influenciar, mesmo que minimamente, os trabalhos da Comissdo Parlamentar de Inquérito,
obstaculizando, embaragando ou de qualquer modo dificultando a apuracdo do fato determinado e suas
conclusdes.

Se afirmo numa CPI gque a capital do Brasil € Buenos Aires ou que nasci na Antartida, ndo se visumbra
gualquer possibilidade do cometimento do crime do artigo 4°, inciso I, daLe Federal 1.579/52.
Nenhum integrante da Comiss&o, nem seu presidente, nem seu relator, recebera minhas declaractes
como elemento de analise ou formagdo de convicgdo ou juizo de valor na conducéo dos trabal hos.

Igualmente, se o presidente, relator ou qualquer outro parlamentar integrante da Comissao, ja dispondo
em maos de prova cristalina e indubitavel arespeito de determinado fato, formula pergunta apenas para
testar ou experimentar o grau de honestidade das declaragdes do depoente a respeito deste mesmo fato,
este Ultimo nédo incorrera no crime de falso testemunho, pois latente a ineficacia absoluta do meio (crime
impossivel).

Se a comisso investigativa possui em seu poder prova cabal de que possuo uma linhatelefénica de
celular ou de que meu estado civil € o de vitvo, minha mentira deslavada se revelara um nadajuridico
para efeitos penais, umavez que, sem qualquer repercussao ou efeito na apuragdo da verdade.

Por fim, aafirmacéo falsado artigo 4°, inciso |1, daLei Federal 1.579/52, para constituir crime, devera
ser aguela que diga respeito a apuracéo do "fato determinado” que deu origem ainstalacdo da Comisséo
Parlamentar de Inquérito. O artigo 58, 83°, da Constituicéo Federal proibe expressamente que a
Comisséo se transforme em inquisidor universal das mazelas do universo. As perguntas formuladas
dever&o, assim, sempre guardar relacdo com o "fato determinado” em apuragdo, sob pena de seu
indeferimento pelo presidente.

Assim, em uma CPl que investiga o contrabando e roubo de veiculos de carga, a afirmacéo falsaa
respeito do derretimento das calotas polares ou de meu peso em quilogramas dificilmente, sendo jamais,
constituirdinfracdo penal, pois tanto a pergunta como a resposta encontram-se absol utamente
dissociadas do comando do artigo 58, 83°, da Constituicao Federal ("fato determinado"). Evidentemente,
a pergunta que deveria ser indeferida em razéo de sua impertinéncia temética estende sua palma ao
crime impossivel.

Em conclusdo, pode-se afirmar que o artigo 4°, inciso |1, daLel Federal n° 1.579/52 n&o se ocupa do
mentiroso, do falacioso e do bravateador. Destes quem cuida é o voto popular nas urnas.
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