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Harada: A reformado IR e as sociedades de profissionaisliberais

As sociedades civis de profissionais liberais podem optar por trés regimes tributérios: a) pelo lucro real
mediante deducdo de despesas feitas na percepcado de rendas com a faculdade de compensar eventuais
prejuizos do periodo; b) pelo regime do Simples Nacional, desde que limitado ao faturamento anual de
até R$ 4,8 milhdes. Nesse regime, a distribuicéo de dividendos por micros e pequenas empresas esta
isenta naformado artigo 14 da L C n° 123/2006; c) finalmente temos o regime do lucro presumido
tributado com base em 32% em média do faturamento mensal, adotado pela maioria das sociedades civis
de proflss onais liberais pela sua simplicidade e seguranca juridica, apesar de ser bem mais oneroso do

Co Qe exige escrituracdo contabil e fiscal, sendo dificil de saber o
do em vista a flutuacéo dalegislacéo arespeito.

OPINIAO

O Projeto n° 2337/2021, em tramitagdo acelerada na Camara

dos Deputados, extingue aisencdo dos dividendos distribuidos pelas empresas do Simples e tributa 0s
dividendos percebidos pel os sociog/acionistas de forma indistinta.

Examinemos separadamente essas duas questoes.

A extingdo daisencao outorgada pela Lei Complementar n° 123/2006

O ministro da Economia, em sua equivocada exposi¢cao de motivos, sustentaque o artigo 14 daLei
Complementar n° 123/2006, que prevé aisencao da distribuicéo de lucros, "ndo é materialmente
complementar, uma vez que, ndo se tratando de tributacéo da renda do optante pelo regime especial,
mas sim do seu sOcio, ndo esta sujeita aquela espécie normativa, conforme prescricéo da alinea 'd’, do
inciso |11, do artigo 146 da Constituicdo Federal”.

Data maxima vénia, o ilustrado ministro foi muito mal assessorado pelo juridico do ministério. Ndo se
trata de isencéo subjetiva para favorecer os socios das micro e pequenas empresas, conforme se verifica
datranscricdo do citado artigo 14, in verbis:

"Artigo 14 — Consideram-se isentos do imposto de renda, na fonte e na declaracéo de ajuste do
beneficiario, os valores efetivamente pagos ou distribuidos ao titular ou socio da microempresa ou
empresa de pequeno porte optante pelo Smples Nacional, salvo os que corresponderem a pro-labore,
aluguéis ou servicos prestados’.
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O dispositivo transcrito estabel ece com lapidar clareza umaisencéo objetiva, isto €, aisencdo recai sobre
valores pagos ou distribuidos pela microempresa ou empresa de pegqueno porte, tal como definido no
artigo 3° daLei Complementar n® 123/2006. N&o incide sobre os val ores percebidos, mas sobre os
valores pagos.

Dai ainconstitucionalidade formal da proposta legidlativa, nesse particular, pelo atropelo daregra
constitucional segundo aqual alei complementar sO pode ser alterada ou revogada por outralei
complementar.

A tributacdo dos dividendos distribuidos pelas sociedades civis de profissionais liberais

Ass sociedades profissionais normalmente operam sob o regime de sociedade uniprofissional (SUP),
efetuando o pagamento do I SS por meio de aliquota fixa. Nesse regime 0s sOcios prestam servicos sob
forma de trabalho pessoal, ndo podendo ter como sbcias pessoas juridicas.

A legislagdo nacional do ISS favorece os profissionais liberais e as sociedades civis por e es formadas no
pressuposto de que prestam servicos rel evantes a sociedade em geral, distinguindo-se das demais
profissdes ou oficios. Por isso, no caso de advogados, por exemplo, o Estatuto da Advocacia prescreve
gue no ministério privado o advogado presta servico publico. E a Constituicdo Federal, em seu artigo
133, dispde que "o advogado € indispensavel a administracdo da justica, sendo inviolavel por seus atos
e manifestaces no exercicio da profissdo, nostermosda le”.

Contudo, o PL n°®2337/2021, que reformulao IR, institui atributacdo de 20% sobre os dividendos
distribuidos pel as sociedades civis de profissionais liberais, equiparando-as aos dividendos distribuidos a
acionistas de grandes corporacdes multinacionais, sem prejuizo datributacdo da sociedade.

Ora, os acionistas majoritérios, donos de empresas de porte, ou 0s acionistas que investem nas bolsas de
valores, percebem os dividendos ndo como frutos do seu trabalho pessoal, mas como resultado do capital
empregado ou como resultado de atividade meramente especul ativa. Quem compra milhares de acdo, por
exemplo, da Microsoft, da Amazon, da Ford, da Mitsubishi, do Vae do Rio Doce etc. ndo concorre com
0 seu trabalho para auferir ganhos. Apenas aplica seu capital no mercado de agdes para auferir lucros
sem trabalhar. O acionista majoritéario, dono de empresa, igualmente aufere lucros com a exploracéo de
trabalho alheio, quer sgja, dos milhares de trabal hadores que emprega.

Os socios de sociedades civis de prestacdo de servicos profissionais (advogados, médicos, contabilistas,
engenheiros, dentistas, economistas etc.) propiciam ganhos para as sociedades por meio da prestacdo
pessoal de servigos, assumindo a responsabilidade técnica pessoal pel os servicos prestados, naformada
lei de regéncia da matéria. Ainda que prestado por intermeédio de sociedades civis, nada difere do servico
prestado pessoal e individualmente. Se um sdcio médico, por exemplo, causa a morte de um paciente por
negligéncia, ele respondera pessoal mente, civil e criminalmente. O mesmo acontece com o advogado
guando comete um erro técnico, hipdtese em gque deveraresponder civilmente para areparacdo do dano,
ndo importando gue o servigo tenha sido prestado por intermédio da sociedade de advogados.
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Na verdade, nesses casos a tributac&o das sociedades civis pel os ganhos auferidos representa mera
antecipacao do Imposto de Renda devido pelo socio, pelo que descabe a cogitacdo de isencdo em relacéo
a0s sOci0s, sujeitando-se apenas ao gjuste final em cada periodo de recolhimento. E como se estivesse
retendo nafonte o pro labore percebido pelo socio. A sociedade civil € meraficgdo juridica. Do ponto
de vista material, sociedade e socio se confundem. A tributac&o do socio representa a odiosa bitributacéo
econémica. E mais, como remuneracdo do trabalho pessoal do socio, ainda que percebida em formade
"dividendos" por forga de legislagdo vigente, narealidade, essatributacdo deverialimitar-se a 27,5%,
gue é a aliguota maxima prevista na tabela do imposto progressivo das pessoas fisicas.

Nos paises integrantes da OCDE que tributam tanto a pessoa juridica quanto a pessoa fisica, nenhum
deles trata essas duas tributacGes como autdnomas e independentes, mas como tributacdes interligadas,
promovendo a dosagem de aliquotas de um e de outro, a fim de que a soma delas ndo ultrapasse o limite
do razoavel.

O projeto sob analise tributa 0 sdcio com 20% e a pessoa juridica com 23,65% (12,5% de IR + 9% de
CSLL + 2,15% de adicional), que somadas, chegam ao escorchante percentual de 43,65%, amais cara
tributacéo da renda do mundo. O gue é pior, somada a aiquota de 60% incidente sobre o

consumo, totaliza 103,65% atitulo de tributacdo da renda e do consumo.

Atendendo parcia mente aos reclamos da classe empresarial, o relator do projeto reduziu a aliquota do
IRPJ de 15% para 5% e 2,5%, respectivamente, para os exercicios de 2022 e 2023.

Mesmo assim, continuariamos com a maior tributacdo do mundo. Sendo vejamos. 5% de IR + 9% de
CSLL + 1,40% de adiciona + 20% de dividendos = 34,40%.

Somente parailustrar, nos Estados Unidos a tributacdo da renda é de 28%, e a do consumo é de 18%,
totalizando 46%, contra a tributac&o no Brasil de 103,65%, ou de 90,40% se considerada a alternativa do
substitutivo apresentado pelo relator.

Ao igualar situacfes desiguais, 0 projeto sob andlise afronta o principio constituciona daigualdade,
protegido em nivel da clausula pétrea. Nem é razoavel igualar o socio de uma sociedade de advogados,
por exemplo, com dois socios, com um acionista majoritario de uma gigantesca multinacional com
milhdes de acionistas.

A emendado relator agravou a afronta ao principio daisonomia ao isentar os dividendos distribuidos
pela controladora as empresas controladas, e agora a distribuicdo feita também entre as coligadas, uma
opcéo fora do alcance das sociedades civis de prestacdo de servicos profissionais.

E mais, o PL n°2337/2021 afronta o principio constitucional dairretroatividade. Nem o projeto origina
e nem o substitutivo do relator faz qual quer ressalva aos lucros auferidos em 31/12/2021, submetendo-os
atributacdo a partir de 2022 por ocasido de sua distribuicdo. Ora, € irrelevante juridicamente a época de
sua distribuicdo, mas, sim, a época da geracao desses lucros sob o império dalegislacéo entéo vigente
(artigo 150, 111, "a", da CF).
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Por tudo isso merece ser revisto esse projeto inconstitucional formal e materialmente como visto, que
aumenta o IR no pior momento econdmico que estamos atravessando, por conta da pandemia,
avolumando o contingente de desempregados como nunca, além de afugentar a entrada de capital
estrangeiro no pais.

N&o se sabe por que razéo deve mexer com tanta urgéncia naquilo que vem dando certo. Parece rezar
com acartilha: é proibido dar certo!

Se querem fazer justica fiscal, devem seus autores comecar aterando a violenta e desumana tributacéo
sobre 0 consumo, que atinge de forma linear os ricos e os pobres com a escorchante aliquota que chega a
60% dos precos das mercadorias e dos produtos que compdem a cesta basica.

O certo mesmo seria arquivar essa proposta do governo, para sua reapresentacdo em outros termos e em
outro momento, depois de superada a crise decorrente da pandemia.
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