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Opini&o: O nao reconhecimento de unides estaveis ssimultaneas

S80 por morte no Julgamento do Recurso Extraordinario n°
assado.

OPINIAO

No caso concreto, o recorrente ingressou com pedido de

reconhecimento de uni&o estéavel homoafetiva, cumulado com pedido de declaracdo de efeitos
previdenciarios, em face de pessoa falecida. Entretanto, o falecido vivia paralelamente em uni&o estavel
também com umaterceira pessoa, a qual ja haviaingressado previamente com acéo judicial e obtido o
reconhecimento de seu direito de convivente.

Apobs regular tramitacdo, por se tratar de questdo de repercussao geral, o caso foi submetido a apreciacéo
da Suprema Corte.

Ao analisar o recurso, o ministro relator Alexandre de Moraes negou provimento ao pleito do recorrente,
sob aaegacdo de que o Direito brasileiro seriaregido pelo principio da monogamia, que se esteiano
artigo 226, 83°, da Constituicéo Federal, de modo que "a existéncia de uma declaracéo judicial de
existéncia de unido estavel €, por si sO, Obice ao reconhecimento de uma outra unido paralelamente
estabel ecida por um dos companheiros durante 0 mesmo periodo”.

Em contrapartida, 0 ministro Edson Fachin, em seu voto vencido, consignou que, No caso Concreto,
estava evidente a boa-fé objetiva dos companheiros sobreviventes, que desconheciam a concomitancia
das relagbes de unido estavel, razéo pela qual deveria ser garantido a ambos a pensdo por morte
mediante rateio.

Porém, prevaleceu o voto do ministro Alexandre de Moraes, tendo o STF fixado a seguinte tese:

" A preexisténcia de casamento ou de uniéo estavel de um dos conviventes, ressalvada a excecéo do
artigo 1723, 81° do Cadigo Civil, impede o reconhecimento de novo vincul o referente ao mesmo
periodo, inclusive para fins previdenciarios, em virtude da consagracéo do dever de fidelidade e da
monogamia pelo ordenamento juridico-constitucional brasileiro”.

O julgamento em tela € emblematico, pois traz a baila os efeitos juridicos, sobretudo previdenciérios, de
uma realidade presente que n&o pode ser ignorada, qual seja, a existéncia simultanea de dois ou mais
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nucleos familiares. A tese firmada pelo STF norteara as proximas decisdes da corte e das instancias
inferiores acerca de casos semel hantes, restringindo a salvaguarda de unides estaveis paralelas.

Com isso, adecisdo vai em sentido oposto a julgados recentes de tribunais admitindo, ainda

gue excepciona mente, a existéncia de unides concomitantes, como, por exemplo, a recente deciséo do
Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul que reconheceu a existéncia de unides paralelas sobre o
fundamento de que o formalismo legal ndo pode prevalecer sobre uma situacdo fética consolidada ha
anos, gerando amarginalizacdo de nucleos familiares que merecem protecéo juridica[1].

Além disso, a Suprema Corte acaba empregando uma visdo formal e moralista em detrimento dos
principios da liberdade individual, dignidade e solidariedade humana, bem como em arrepio arealidade
social, naqual as unides paralelas existem. Ao assim proceder, 0 STF afasta-se de seu papel
representativo e democrético, que o levou, por exemplo, areconhecer a unido homoafetiva (ADI
4.277/DF) e a equiparar a unido estavel ao casamento para fins sucessorios (RE 878.694/MG).

No primeiro exemplo, o reconhecimento da uni&o homoafetiva como entidade familiar se deu por
unanimidade, sobre o fundamento de que a familiatem especial protecdo do Estado (artigo 226, caput,
da Constituicéo Federal), "pouco importando se formal ou informal mente constituida’.

Ja no segundo exemplo, a equiparacdo da unido estavel ao casamento para fins sucessorios se assentou
no entendimento de que € ilegitima a hierarquizacdo das formas de familia, porquanto afinalidade do
Estado € proteger "néo apenas as familias constituidas pel o casamento, mas qualquer entidade familiar
gue sgja apta a contribuir para o desenvolvimento de seusintegrantes(...)".

A nosso ver, tais preceitos sdo aplicaveis ao caso recentemente apreciado, que envolve duas entidades
familiares igualmente existentes e merecedoras de amparo juridico, na esteira das decisdes anteriores do
STF que empregaram interpretacéo teleolbgicadalei paraampliar o conceito de familia de maneira
inclusiva, em consonancia com o texto constitucional .

Outrossim, ignorar a existéncia concomitante de multiplos nucleos familiares constitui omissao estatal
frente aumareaidade inegavel que demanda tutela de direitos fundamentais.

Sem prejuizo, o apertado placar do julgamento no STF, bem como as ateragdes constantes nas
concepcoes atuais de familia, inclusive em decisdes recentes do préprio STF, sinalizam que as
discussdes sobre 0 assunto em referéncia estdo longe de se esgotarem.

[1] TIRS, APL 0140305-63.2019.8.21.7000, 82 Camara Civel, Relator Des. Jose Antonio Daltoe Cezar,
j. 12/11/2020, DJe:19/11/2020.
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