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Adicional deinteriorizacao para militares do Para € inconstitucional

No caso de leis que disponham sobre o regime juridico e aremuneracdo dos servidores civis e militares
da administragéo estadual, a iniciativa compete aos governadores.

Por isso, 0 Plenario do Supremo Tribunal Federal declarou ainconstitucionalidade de normas do Estado
do Paré gque previam acréscimo de 50% sobre o soldo de servidores militares estaduais, atitulo de
adicional de interiorizag&o. A lei foi de iniciativa parlamentar.

O adiciona deinteriorizacdo foi instituido no inciso 1V do artigo 48 da Constituicéo do Parde
regulamentado pela Lel estadual 5.652/1991, de iniciativa parlamentar.

Na acdo direta de inconstitucionalidade (ADI) julgada pelo Supremo, o governador do Pard, Hélder
Barbalho, tinha argumentado que a parcela vinha sendo paga apenas nos casos em que houve deciséo
judicial. No entanto, a quantidade de agdes judiciais g uizadas por militares, com decisdes diversas,
instalou quadro de insegurancajuridica, dai a ADI ter sido apresentada mais de 30 anos apds o inicio da
vigéncia da Constitui¢éo estadual e quase 30 anos apds o inicio de vigéncia da normalegal.

Principio da simetria

A relatorada ADI, ministra Carmen LUcia, ressaltou o entendimento do STF de que ainiciativadasleis
que disponham sobre o regime juridico e remuneracéo dos servidores civis e militares da administragdo
direta e autarquica estadual compete aos governadores. Essa regra é de observancia obrigatoria pelos
estados, em respeito ao principio da simetria.

Destacando o respeito aos principios da seguranca juridica e da coisa julgada, arelatora propds que a
decisdo produza efeitos a partir da data do julgamento em relacéo aos servidores que ja estejam
recebendo o adicional por interiorizagdo por decisdo administrativaou judicial.

Ficaram vencidos os ministros Luiz Edson Fachin, para guem a norma ndo padece de vicio de
inconstitucionalidade; e Marco Aurélio, que afirmou divergir darelatora " quanto a projecdo da eficacia
do pronunciamento referente aincompatibilidade com a Carta da Republica’. A decisdo se deu na sessdo
virtual do Plenario concluida em 18/12/2020. Com informacgdes da assessoria de imprensa do Supremo
Tribunal Federal.
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