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Band € condenada por captar imagens do Y outube sem autorizacéao

Todo e qualquer video publicado e disponibilizado no Youtube conta com protecéo autoral, ndo podendo
ser utilizado por terceiros sem autorizagcéo do dono da obra. Por isso, o Tribunal de Justicado Rio
Grande do Sul manteve sentenca que condenou a Band TV por, comprovadamente, utilizar imagens de
um cinegrafista profissional para uma campanha comercial sem o seu consentimento.

Eliziana da Silveira Perez, explicou que o artigo 5°, inciso XXVIII, letra“b”, da Constituicdo, protege o
autor contra a reproducéo ndo consentida de suas obras, a chamada contrafacdo. A protecdo as obras
cinematogréficas, caso dos autos, também esta contemplada na Lei dos Direitos Autorais (Lei 9.610/98),
como descrita nos artigos 7°, 22 e 29.

A relatora da apelacéo na 6 Camara Civel, desembargadora

A desembargadora observou que a ré ndo trouxe aos autos do processo documento escrito que
comprovasse autorizacdo do autor para a exploracdo econdmica de sua obra cinematogréfica. E essa
cessdo de direitos autorai s se presume onerosa, como indica o artigo 50 da Lei 9.610/98.

"Por consequéncia l6gica desteilicito, o autor sofreu dano moral, dano este que prescinde de prova de
sua ocorréncia, por setratar de dano in reipsa, consoante o art. 24 daLei 9.610/98", concluiu, elevando
o valor dareparacdo de R$ 5 mil paraR$ 8 mil. A indenizagdo material, arbitrada na origem em R$ 10
mil, foi mantida.

Derrotada, a Band tentou levar o caso para rediscussao no Superior Tribunal de Justica, masa 32 Vice-
Presidénciado TJRS inadmitiu o recurso especia (RE) no dia4 de dezembro. "Né&o bastasse, a
pretensfo de alteracio das conclusdes do Orgao Julgador [62 Camara Civel] acerca da existéncia de
exploracdo econdmica na reproducdo das imagens de autoria do recorrido, nos moldes como deduzida,
demanda necessariamente o reexame do conjunto fético-probatdrio dos autos, o que, contudo, é vedado
em sede de recurso especial, nos termos do enunciado n. 7 da Simulado STJ', escreveu na decisdo o
desembargador Ney Wiedemann Neto.
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Acdo indenizatéria

O cinegrafista e produtor audiovisual Cristiano Rizzo Bins postou um video no seu cana no Youtube
com a performance do surfista Stéfano Dorneles Paz, na praia dos Molhes, em Torres (RS), em abril de
2009. Na descricdo, informou a autoria do material e o seu enderego de contato parafins profissionais.

Em janeiro de 2016, ele ficou sabendo que algumas imagens capturadas deste video estavam sendo
veiculadas no intervalo do programa " Os donos da bola’, levado ao ar pelaBand TV (nome fantasiade
Ré&dio e TV Portovisdo Ltda). A emissora ndo pediu autorizac8o para uso das imagens nem deu o devido
crédito de autoria. O material comecou a ser divulgado em dezembro de 2015 e se estendeu até marco de
2016 junto a série de comerciais denominada "V eréo Band Sesc 2016", que patrocinava o programa.

Em face do ocorrido, o profissional gjuizou acdo ordinéria de indenizagdo por violacdo de direitos
autorais contra a emissora, com dois pedidos: R$ 100 mil pelos danos materiais; e R$ 25 mil pelos danos
morais.

Citada pela 82 Vara Civel do Foro Central da Comarca de Porto Alegre, a Band apresentou contestacéo.
Disse que o cinegrafista ndo fez prova de que as imagens fosse de sua autoria ou que tenham sido
retiradas do Youtube. Além disso, lembrou que o proprio autor admitiu ter publicado o seu video em
"ferramenta publica’, permitindo que qual quer pessoa o visualizasse e 0 baixasse (downloads).

Parcial procedéncia

O juiz Mauricio da Costa Gambogi julgou a acéo parcia mente procedente, por verificar que o material
utilizado pela Band, "coincidentemente”, € o mesmo produzido pelo cinegrafista. "Por conseguinte,
entendo evidenciada a correspondéncia entre as imagens e, portanto, o uso indevido das mesmas por
parte daré, cuja conduta ndo resta justificada ou tornada licita pela alegacéo de que a disponibilidade no
Youtube implicaria em uma espécie de autorizacdo tacita ou cessdo de direitos que permitiriam o uso por
terceiros', complementou.

Conforme destacou o julgador, aré produziu "chamadas" do programatelevisivo, fazendo uso
profissional e comercial destas imagens captadas do Youtube, sem nenhuma autorizagdo. Logo, tem a
obrigacdo de pagar indenizagOes ao autor da obra.

O valor dareparacéo, no entanto, ponderou, deve corresponder ao que poderia ser cobrado pela
contratagé@o do servigo de filmagem. Assim, para ressarcimento do dano material, condenou a emissoraa
pagar R$ 10 mil; e arbitrou R$ 5 mil para os danos morais.

Clique aqui para ler a sentenca

Clique aqui para ler o acordéo

Clique aqui paraler adecisdo queinadmitiu o RE
001/1.17.0077438-8 (Comar ca de Porto Alegre)
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