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Opiniao: O STF e a (sua) nova modalidade hibrida de prisao

E inegével que o exercicio da liberdade de expressio — assim como aimunidade parlamentar —

ndo pode servir de abrigo para a pratica de crimes de qualquer natureza, pois, na condicdo de garantia
individual, o d| reitoali berdade (de expr) deve sofrer certa temperanca a ponto de se acomodar a
portancia, dispondo o proprio direito de mecanismo de

OPINIAO

Estabelecidatal premissa, tem-se que a prisao do deputado

federal Daniel Silveira, ordenada pelo ministro Alexandre de Moraes, do STF, no bojo do inquérito (n°
4.781/DF) instaurado para apurar a propagacao de noticias fraudulentas, € absolutamenteilegal. E é
ilegal ndo pela auséncia violacdo a direito material, ja que na fala postada pelo deputado na plataforma
virtual Y ouTube sobram ataques, ofensas e ameagas contra a honra dos ministros da Suprema Corte,
contra as institui¢cOes e contra a prépria ordem democratica.

Em verdade, a priséo carece de legalidade justamente na sua forma, na medida em que o ministro
destaca requisitos previstos no artigo 312 do Cédigo de Processo Penal, como garantia da ordem
constitucional, conjugados com a ocorréncia do estado de flagréncia, posto que, em sua visdo, "

ao postar e permitir a divulgacéo do referido video, que repiso, permanece disponivel nas redes sociais,
encontra-se eminfracao per manente e consequentemente em flagrante delito, o que permite a
consumacao de sua prisdo em flagrante”

Ocorre que, ndo obstante os ataques tenham sido proferidos através de video publicado nainternet,
permitindo, assim, que fosse visto, difundido e propagando para seguidores — e ndo seguidores —
, 0 fato € que o crime se consumou no momento em que Silveiraliberou o contelido narede virtual,
pouco importando o tempo de sua permanéncia online, 0 que a ciéncia penal classifica como sendo
crime instantaneo de efeito permanente.
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Ou sgja, 0 crime instantaneo (ainda que com efeito permanente) ndo se confunde propriamente com o0
crime permanente, como faz crer a decisdo do ministro Alexandre de Moraes. Enquanto no primeiro a
consumacao se realiza em momento Unico, podendo os seus efeitos se prolongarem no tempo, no
segundo é a consumacado do delito em si que perdura no tempo, e enquanto houver a manutencéo da
conduta criminosa pode haver a prisdo em flagrante do agente.

Por outro lado, ndo caberia ao ministro articular — ainda que de forma perfuctéria— os requisitos da
prisdo preventiva em sua decisao, iSso porque a sistematica processual adotada pela Constituicéo Federal
veda a prisdo de oficio, revelando-se tamanha afronta ao sistema processual acusatério, o qual pressupde
aexisténcia de partes (acusador e acusado) e de um terceiro imparcial e garante da legalidade, o juiz. Em
outra palavras, 0 ministro ocupou afuncéo de acusador, juiz e até mesmo de vitima, na medida em que
ele também ostenta a condicéo de alvo dos ataques e ofensas.

Independentemente do delito imputado e do clamor que ele possa provocar na sociedade, é garantido a
todo investigado/acusado o due process of law, o que significa dizer que no monopdlio dajurisdicéo
penal ndo h4 atalho até eventual punicdo do sujeito, devendo ser estritamente observada as regras e
garantias constitucionalmente como a ampla defesa, o contraditorio, a garantia de néo ser julgado por um
tribunal de excecao, o duplo grau de jurisdicéo etc.

Naansia por preservar a corte, 0s pares e as instituicdes democrati cas, acabou-se por criar uma nova
formade priséo no Direito brasileiro: a prisdo hibrida. Diz-se hibrida porque tem cara e cheiro de
flagrante, mas ndo é. Diz-se hibrida porque trabalha com pressupostos da prisdo preventiva, como a
ordem constitucional, embora |he falte 0 elemento de todo essencial informador da sistemética
acusatoria, que é justamente a divisdo de tarefas entre juiz e os atores processuai s (acusador e acusado),
sendo esses Ultimos os verdadeiros responsaveis pela gestdo da prova.

A historia ja demonstrou, na eramedieval, as agruras sofridas em decorréncia da concentracdo de
funcbes em um sO sujeito e, na atualidade, nos da uma nova chance de rechagar qualquer método de
acusacao pervertida, autoritaria ou previamente gjustado entre acusador e julgador. Assim, é funcéo
primordial do STF zelar pela guarda da Magna Carta e das institui¢des. Contudo, ndo pode fazé-lo a
gualquer custo, editando modos especiais de prisdo para chamar de sua, sob pena deincorrer em
inevitavel autofagia.
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