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O desprezo do lavajatismo pelo processo penal na democracia

O processo penal é uma boa chave de andlise da qualidade de uma democracia. Por meio dele podemos
avaliar de que forma o Estado se relaciona com a liberdade de seus cidadéos, qual € a eficacia dos
direitos e garantias fundamentais e se a persecucao penal é feita na perspectiva do Estado de Direito.

Diante disso, se encontramos nos 0rgaos jurisdicionais uma forte cultura inquisitoria, podemos constatar
gue o Estado mantém uma relacdo autoritaria com os individuos, no sentido de vé-los muito mais como
inimigos do que como cidadaos.

Por outro lado, se 0s 6rgéos jurisdicionais veem o processo penal como uma garantia do acusado e
exercem sua fungdo institucional dentro dos limites do sistema acusatorio, podemos concluir que a
interdicdo penal — necesséria para o processo civilizatdrio — acontece dentro dos pardmetros do Estado
de Direito.

Com base nesse critério, podemos observar que infelizmente a situagdo ndo € muito boa para o Brasil.
Em tempos de lavagjatismo, e apds a divulgacao das conversas entre o juiz Sergio Moro e

"seus' procuradores da Republica, o lado mais sombrio do Estado brasileiro tornou-se aindamais
explicito: muitos juizes e membros do Ministério Publico persistem numa posi¢éo de desprezo pelo
Estado de Dirgg '

Apesar da promulgagédo de uma Constituicdo que rompeu com 21

anos de ditadura militar, ainda permanece a no¢éo de que o0 acusado deve ser tratado ndo a partir dos
[imites estabel ecidos por seus direitos e garantias fundamentais, mas sim como inimigo do Estado. Uma
nocao sempre utilizada por regimes de excecéo e que, antes do paradigma constitucional instaurado em
1988, se fez presente por meio da doutrina de seguranca nacional. Por sinal, fol com base nessa doutrina
gue aditadura militar suspendeu a garantia do Habeas Corpus para pessoas enquadradas na Lei de
Seguranca Nacional.
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Passaram-se muitos anos desde a aprovacdo do Ato Institucional n°5 e o pais se redemocratizou. O
ministério Publico deixou de ser um mero auxiliar do Poder Executivo e tornou-se fiscal dalei. O Poder
Judiciario reconquistou sua autonomia funcional. Mas o entendimento de que os direitos e garantias
fundamentais ndo passam de meros detal hes permaneceu entre alguns agentes publicos. Foi 0 que os
procuradores federais da lava jato manifestaram em didlogos pelo Telegram logo apos a divulgacéo
ilegal dainterceptacéo telefonica das conversas entre Lula e a entdo presidente Dilma Rousseff.

Diante do vazamento, o procurador Januario Paludo sustentou que ailegalidade da divulgacéo ndo
passava de filigranajuridica. Opinido seguida por Deltan Dallagol ao defender que, "a questéo juridicaé
filigrana dentro do contexto maior que € politico”. Ou sgja, o tratamento oferecido ao inimigo,
ilegalidades podem ser praticadas.

Em regimes democréticos, o0 sistema acusatorio determina que a acusacdo e o 6rgao jurisdicional atuem
de forma separada, de maneira a garantir aimparcialidade do juiz no julgamento do processo penal. Nos
tempos da " Santa’' Inquisicdo, a mesma pessoa encarregava-se do julgamento, dainvestigacao e da
acusacdo. Sem esquecer, é claro, do uso datortura como um meio para obter a confissdo do acusado. O
tempo dafogueirainquisitorial passou, mas a operacdo lavajato ndo abriu mé&o do sistema inquisitorio
nas suas intencdes quase "messianicas’ de guerra"santa' contra a corrupcao.

Em vez do Ministério Publico Federal atuar com independéncia ao longo das investigacdes, 0 que se viu
fol atotal subserviéncia dos procuradores em relacéo ao verdadeiro chefe da operacéo, o juiz Sergio
Moro. Em muitas mensagens os procuradores afirmavam gue, antes de tomarem alguma posi¢&o, o juiz
Moro precisava ser consultado.

Foi o caso da mensagem do procurador Carlos Fernando dos Santos Lima, que em conversa com seus
colegas confidenciou a preocupagdo de manter "o russo [ Sergio Moro] informado, bem como

[ permanecer] atento aos humores dele”. Nesse sentido, 0 6rgéo jurisdicional e o ministério publico
deixaram de ser institui¢des separadas, com autonomia funcional, para atuarem como se fossem um
mesmo 6rgdo sob a chefiado juiz Moro.

Para que 0 juiz permaneca ha posi¢do de expectador durante todo o processo, também € importante
garantir que a gestdo das provas permanega sob a responsabilidade exclusiva das partes. Sempre levando
em consideracdo a presuncao de inocéncia, que no caso transfere para o acusador toda a
responsabilidade pelo 6nus da prova. Se no decorrer do processo penal as provas para a condenacdo sao
insuficientes, prevalece o principio do in dubio pro reo.

N&o cabe ao juiz produzir provas ou orientar como as partes devem usa-la. No entanto, apesar das
limitacOes impostas pela Constituicdo, o juiz Moro mais umavez abandonou aimparcialidade para
determinar que o ministério publico deviaincluir uma prova contra um réu dalavajato. De acordo com
as conversas do Telegram, Deltan comunicou a procuradora Laura Tessler que o juiz Moro havia
chamado a atencdo para a auséncia de uma prova na dentincia contra Zwi Skornicki.
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"Laurano caso do Zwi, Moro disse que tem um depdsito em favor do [Eduardo] Musa [da Petrobras] e
se for por lapso que ndo foi incluido ele disse que vai receber amanha e datempo. S6 € bom avisar ele”,
diz Deltan.

“Ih, vou ver", responde a procuradora.

No dia seguinte a esse didlogo, a procuradoria incluiu um comprovante de depdsito e o juiz Moro
aceitou a denincia

A operacdo "lavajato" nao foi um ponto foradacurva. O juiz Sergio Moro e "seus' procuradores
seguiram a tendéncia dominante dentro do processo penal brasileiro, baseada na culturainquisitoria.
Mas, além do comportamento Torquemada de muitos juizes e promotores, o que também €é possivel
atestar por meio da permanéncia da culturainquisitéria é a resisténcia de muitos agentes publicos contra
gualquer controle constitucional de suas fungdes. Sendo assim, em vez do processo penal ser
compreendido como uma garantia de que o acusado tera um julgamento justo da parte do 6rgéo
jurisdicional do Estado; o que se percebe € que, nas mdos de quem vé os direitos e garantias
fundamentais como meras filigranas juridicas, o processo penal € apenas um instrumento de poder e
repressao, numa nocgao tipica de agentes publicos que resistem ao Estado de Direito por meio do
mandonismo.

Desse modo, ao medir a qualidade da democracia brasileira por meio do processo penal, podemos
concluir que o entulho autoritario de outras épocas ainda insiste em deixar a Constituic¢éo cidada de lado
para manter de pé o paradigma amigo/inimigo.

[1] Professor do curso de Direito do Centro Universitério Claretiano de Batatais (Ceuclar). Doutor —com
bolsa financiada pela Capes/PROEX — e Mestre — com bolsa financiada pelo CNPg — em Direito Publico
pela Universidade do Vale do Rio dos Sinos (Unisinos). E membro do grupo de pesquisa Hermenéutica
Juridica, vinculado ao CNPq, e do grupo DASEIN — Nucleo de Estudos Hermenéuticos.
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