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TJ-RS mantém condenacao de advogado por apropriacao indébita

Advogado gue se apoderailicitamente de dinheiro que pertence ao cliente incorre no crime de
apropriacdo indébita majorada, previsto no artigo 168, parégrafo 1°, inciso 111, do Codigo Penal. A

tipificacdo desta condutalevou o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul a confirmar sentenca que
condenou um advogado na comarca de Santo Augusto.
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A relatora da apelacdo na 6 Camara Criminal do TJ-RS, desembargadora Bernadete Coutinho Friedrich,
disse que o réu se apropriou indevidamente de R$ 19.523,09, valor referente a beneficios previdenciérios

retroativos pertencentes a vitima. Ou sgja, €le se apoderou e reteve valor muito superior ao previsto no
contrato de honorarios.

"A conta, narealidade, é simples. Os beneficios retroativos [ da acdo previdenciaria] totalizam R$
28.186,23, que, descontando ataxareferente ao TED, resulta o proveito econémico obtido em R$

28.173,38. Assim, aremuneracdo gue o acusado poderiarter retido correspondia a apenas R$ 7.043,34, e
ndo a R$ 26.666,43' ", explicou no voto.

Ao fina do processo, o réu acabou condenado a um ano e quatro meses de reclusdo e ao pagamento de
dez dias-multa. A pena privativade liberdade foi substituida por duas restritivas de direitos, consistentes
na prestacao de servigos a comunidade e na prestacdo pecuniéria no valor de cinco salarios minimos.

"Deixo de reconhecer a atenuante pretendida pelo acusado, com base no fato do réeu ter restituido os
valores apropriados a vitima, ja que o fez somente em 06/02/2020, ou sgja, depois de proferidaa
sentenca condenatoria. O art. 65, inciso I11, dinea‘b’, do CP, prevé aincidénciada causalegal de
diminuicdo da pena apenas quando a reparacdo do dado precede ao julgamento, 0 que ndo ocorreu na

espécie, pois a sentenca condenatoria foi proferida em 28/10/2019", fulminou a desembargadora-
relatora, mantendo integra a sentenca condenatoria.

O acdrdao de apelacédo, com decisdo unanime, foi lavrado na sessdo virtual de 10 de dezembro.
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Os fatos que deram ensejo a dentincia criminal apresentada pelo Ministério Publico ocorreram entre os
dias 28 de maio e 18 de julho de 2013, no municipio de Chiapetta. Segundo narraainicial, o cliente do
advogado conquistou o direito de receber R$ 28.039,29 do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS),
fruto de vitériaem ac&o previdenciaria.

O avarajudicia foi levantado, no entanto, pelo advogado. Considerando que o gjustado entre as partes
correspondia a 25% sobre o valor daliquidacdo de sentenca, caberia ao causidico aimportanciade R$
7.043,34 e avitima R$ 21.030,04. Contudo, €le alcancou a vitima aimportancia de apenas R$ 1.506,95.

Citado pela22Vara Judicial da comarca, 0 advogado contestou, alegando gque o fato narrado na dendncia
n&o caracteriza a conduta de estelionato. Nas razdes defensivas, relatou que prestou diversos servicos
juridicos ao cliente — tanto na seara administrativa como na esfera judicial. Informou que o cliente
restou devedor de servigos prestados, apesar de ter sido beneficiado com descontos. Em suma, sustentou
gue o litigio ndo passa de mero "desacerto comercia" entre cliente e advogado.

Sentenca procedente

A juiza Evelise Mileide Boratti afirmou que a versio apresentada pelo advogado ndo se sustenta. E que,
se ele quisesse cobrar por "supostos servicos prestados’, deveria proceder a cobranca, de formajuridica,
e ndo se apropriar de valores recebidos pelo seu cliente. Além disso, os outros "trabalhos

advocaticios' prestados a vitima ndo foram comprovados. E isso seria facilmente demonstravel pela
simples juntada dos respectivos contratos firmados entre as partes.

"Ao contrario datese defensiva, presente o animo de assenhoramento definitivo — animus rem sibi
habendi —, uma vez que o réu, depois de estar na posse do valor, de maneiralicita, deixou de repassar a
importancia que a vitima deveria receber, ficando parasi com o bem de outrem, recusando-se a repassar
o valor correto, tendo em vista que até o presente momento ndo restituiu tal valor avitima', anotou na
sentenca condenatoria a juiza Evelise.

Clique aqui paraler a sentenca
Clique aqui paraler o acoérdéo
123/2.15.0001244-7 (Comar ca de Santo Augusto-RS)
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