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CamiladeFreitas: Sobrearevisaodo Tema 677/STJ

O Superior Tribunal de Justica instaurou procedimento de revisdo do Tema 677/STJ e determinou a
suspensao do processamento de recursos especiais e agravos em recurso especial que versem sobre a
materla eque esxejam pendentes de apreciacdo em todo territorio nacional, no segundo grau de

ol {0S prosseguirem unicamente quanto as parcelas ndo

OPINIAO

A tese fixada por meio do Tema 677/STJ determina que:

"Na fase de execucao, o depdsito judicial do montante (integral ou parcial) da condenacéo extingue a
obrigacéo do devedor, nos limites da quantia depositada”

A questdo de ordem levantada pela ministro Paulo de Tarso Sanseverino no julgamento do REsp n°
1.820.963/SP reabriu a discussao sobre o tema, em razéo de entendimentos divergentes no sentido de
gue aresponsabilidade do devedor pelos efeitos da mora subsistiria ainda que houvesse 0 deposito
judicial integral ou parcial do valor executado.

O préprio STJ vinha apresentando entendimentos divergentes sobre o tema, a exemplo do julgamento do
REsp n° 1.475.859/RJ no ano de 2016, quando a 32 Turma firmou entendimento no sentido de que a
obrigacdo do devedor de arcar com 0s consectérios da mora conviveria com a responsabilidade da
instituicdo financeira de corrigir o montante depositado sempre que o depdsito judicia ndo fosse
realizado com o intuito de pagamento.

A 32 Turmatrilhou alinha de raciocinio de que a responsabilidade do devedor em arcar com as
conseguéncias da mora, expressamente previstas no titulo executivo, existiria até o momento em que 0s
valores depositados fossem efetivamente levantados pel o credor, e ndo até o momento da realizacéo do
depdsito judicial, em contradicdo ao entendimento exposto no Tema 677/STJ.

O posicionamento da 32 Turmatornou admissivel que o credor, no momento do levantamento dos
valores depositados atitulo de garantia, exigisse do devedor as diferencas atitulo de juros de morae
correcao monetaria, ou sgja, diferencas entre o valor efetivamente liberado pela instituicdo financeirae o
montante atualizado da condenacao arbitrada.

Essa posicdo divergente ndo deixa davidas de que cabiaao STJrevisar 0 Tema 677, mostrando-se
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essencial destacar a necessidade de observancia ao que dispde os 83° e 8§4° do artigo 927 do CPC,
especiamente no que diz respeito a necessidade de modulagéo dos efeitos de eventual mudanca de
entendimento, garantindo a protecéo aos principios da seguranca juridica, da confianca e daisonomia.

Um dos principais argumentos sustentados por aqueles que defendem arevisdo do Tema 677/STJé o de
gue o depdsito judicial parafins de garantia do juizo ndo se confunde com o pagamento, considerando
gue ndo existe animus solvendi e que, portanto, inexistem razdes para isentar-se o0 devedor de arcar os
consectarios da mora previstos no titulo executivo.

Nesse caso, a controvérsia reside na necessidade de se definir o que o legislador entende por "pagar”,
termo utilizado no caput do artigo 523 do CPC. Seria 0 momento do pagamento o dia do efetivo
desembolso pelo devedor ou o dia do efetivo levantamento pelo credor?

Importante ponto que merece ser considerado pelo STJ, quando darevisdo efetivado Tema 677/STJ, é
gue, sgjano caso do deposito judicial realizado com o intuito de quitacdo, seja na hipotese de garantia do
juizo, é nesse momento gque o devedor efetivamente indisponibiliza seu fluxo de caixa ou capital, soando
incoerente considerar outra situacdo que ndo a quitacdo da divida, com a purgacdo e suspensdo da mora
em ambas as hipoteses, nos termos do que dispde o inciso | do artigo 401 do CC.

No caso concreto, com o depdsito realizado perante instituicdo financeira oficial credenciada pelo Poder
Judiciario, legamente responsavel pela atualizacéo dos val ores depositados (Simulas 179 e 271 do STJ),
ndo ha dividas de que os juros de mora ndo poderdo mais incidir em relacdo ao devedor.

Outro ponto que deve ser enfrentado pelo STJ quando da andlise da questdo € que o 8§1° do artigo 523 do
CPC japrevé a aplicacdo de multa de 10% para o devedor que impugna e discute judicialmente uma
divida executada.

Uma mudanca de entendimento quanto ao Tema 677/STJ puniria excessivamente o devedor de boa-fe,
gue deposita judicialmente o valor que entende passivel de discussdo, sgja parcia ou integral, como
meio de estancar aincidéncia de juros de mora e correcdo monetéria, que terdo impacto significativo
com o passar dos anos, principa mente considerando o grande lapso de tempo que 0s processos tramitam
perante o Poder Judiciario brasileiro.

Assim, entendemos que esse € um tema de extrema importancia e que exige uma defini¢éo breve do ST,
considerando que afeta muitos jurisdicionados e que 0 sobrestamento dos processos envolvendo a
matéria podera trazer ainda mais prejuizos, sem falar naquel es advindos de uma possivel mudanca de
entendimento do STJ sobre o tema.
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