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Queiroz: Brevidade das peticbesjudiciais: tamanho € documento?

Desde muito cedo aprendemos com nossos pais que "quem fala demais da bom dia a cavalo” [1]
. Esse ditado popular nos aerta sobre aimportancia de sabermos o que falar, como falar, e quando falar,
sob pena de nao Sermos ouvidos, ou pior: de sermos punidos pelo que falamos. Tal maxima ganha
ticoes enderecadas ao Poder Judiciario, notadamente em
iéria com vistas a efetividade da prestacéo jurisdicional.

OPINIAO

Peticdes longas, com linguagem pedantemente rebuscada e

recheadas de prints e jurisprudéncias que incham a pec¢a, tém grandes chances de ndo serem bem-vistas
por quem esté analisando o processo. Tais pegas sdo incompativeis com o trabalho cotidiano do Poder
Judiciério, que ndo tem tempo de ficar analisando filigranas. Quem pede, tem de saber pedir. Vaidades
precisam ser deixadas de lado. N&o € necessario tentar ensinar o Direito ao juiz.

Em iconico julgado, o Superior Tribunal de Justica dispbs que, apesar de ndo haver obice juridico

gue limite o niUmero de paginas em uma peticao, "esse quantum fica a critério exclusivo do bom senso
do advogado, a quem se recomenda buscar sempre a empatia do julgador, facilitando 0 seu acesso as
tesesjuridicas tratadas na lide" [2].

A razoével duracdo do processo impde que as pecas enderecadas ao Poder Judiciédrio se revistam de
objetividade, clareza, brevidade e conciséo, especialmente diante da avalanche de processos que séo
diariamente distribuidos em todos os graus de jurisdi¢do. N&o ha espago para prolixidade [3]. nem para
divagacOes imprecisas. Assim, é certo que:

"Em uma época em que se buscam a celeridade e a economia em prol de um resultado efetivo e justo
para as partes e para a sociedade, mostra-se despropositada a peticao de 118 laudas que reitera

por menorizadamente 0s passos do processo, repetindo longos paragrafos de manifestaces anteriores,
sem atentar para a finalidade especifica do recurso especial, que sabidamente ndo se presta a revisao
de todas as questOes versadas (...)" [4].

Em famoso artigo intitulado " A revolucéo da brevidade”, publicado no jornal Folha de SPaulo
de 17/7/2008, p.3 [5], 0 ministro do Supremo Tribunal Federal Luis Roberto Barroso, que a época atuava
como advogado, ja alertava que:
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"Nos dias atuais, a virtude esta na capacidade de se comunicar com clareza e simplicidade,
conquistando o maior nimero possivel de interlocutores. A linguagem ndo deve ser um instrumento
autoritario de poder, que afaste do debate quem n&o tenha a chave de acesso a um vocabulario
desnecessariamente dificil. (...). Pois agora que finalmente conseguimos nos comunicar com o mundo,
depois de séculos falando para nés mesmos, esté na hora de fazermos outra revolucéo: a da brevidade,
da concisdo, da objetividade. Precisamos deixar de escrever e de falar além da conta. Temos de ser
menos chatos".

Nos autos do Agravo de Instrumento n° 2014.024576-2/TJSC, o desembargador Luiz Fernando Boller
afirmou que "uma peca enxuta, clara e bem fundamentada € lida e tem chance de ser acatada. Ja outra,
com 20, 35 ou 50 folhas, provavelmente néo (...) em verdade, peticdes e arrazoados comecaram a se
complicar com a introducdo da informatica no mundo forense. O 'copia e cola’ estimulou longas
manifestagcdes. Além disto, as discussdes abstratas dos cursos de mestrado trouxeram aos Tribunais
patrios o habito de alongar-se nas consideracoes”.

Os chamados "reforgos argumentativos', ou obiter dictum, devem, quando muito, serem apresentados
em memorials, ou anexos, e N&o No proprio bojo da pega processual, pois, "o inovador conceito de'’
obiter dictum recursal' apenas indica que a parte ndo tem interesse recursal nos pontos agitados. Se 0s
argumentos foram 'ditos para morrer', ndo merecem apreciacéo pelo Judiciario” [6].

Pecas extensas, com razfes que ndo expressam com clareza e objetividade os motivos que levam a parte
apostular perante o Poder Judiciario, além de passarem uma ma impressao a quem esta analisando os
autos (carater protelatorio, prolixo), correm o sério risco de ndo serem integralmente lidas.

Até mesmo aformatacéo realizada de modo descoordenado, isto €, com exageros no uso de negritos,
sublinhados, capslock, e coloridos, dificultam a andlise do direito reclamado. N&o € nem uma questdo de
ma vontade de quem esta analisando a peca processual, que, ao reves, desempenha suas atribui¢cdes com
zelo e atengdo, mas de dificuldade em entender o que a parte realmente quer. Quem sabe o0 que quer fala
diretamente, sem rodeios.

Asnormas formais da ABNT precisam ser observadas, e ndo somente elas, mas as do bom senso, da
conveniéncia, e da utilidade, notadamente por quem € profissional do direito, e tem como principal
ferramenta o uso da palavra.

E 6bvio que casos mais complexos demandam maior esforgo argumentativo, o que n&o raras vezes exige
do postulante um detalhamento maior dos fatos e do direito que pretende alcancar com a demanda, bem
como, a demonstracéo de que as suas teses contém respaldo na doutrina e na jurisprudéncia. Apesar de
saber gue mesmo nessas hipoteses é possivel redigir com objetividade, ndo € desses casos gue 0 presente
artigo trata, mas daqueles em que, no afé de demonstrar o seu direito, a parte redige verdadeiros livros [7]
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ordinarias vigora a maxima de que a corte conhece o direito, sendo necessario apenas que a parte lhes
apresente os fatos. E convenhamos que 20 péginas ja € um nimero bem generoso para que o

peticionante relate os fatos que permeiam a controveérsia, e até aponte qual a norma juridica que abrigaria
a sua pretensao.

Embargos de declaracdo com mais de trés paginas ja ndo tém caréter aclaratério, mas "enrolatorio”.
Recursos, tanto os direcionados aos Tribunais de Justi¢ca como as cortes superiores, ndo devem conter
mais de dez paginas, de sorte gue a parte ndo precisa repetir todo o desenrolar do processo, mas apenas
apontar diretamente a norma violada (especificando o artigo, alinea e paragrafo), fazendo, de forma
objetiva, a necessaria conexao dial ética entre a decisdo recorrida e o texto da norma.

Os artigos 4°, 5° e 6° do CPC/2015 trazem os principios da duragéo razoavel do processo, boa-fé e
cooperacao, sendo gque aquele que toma o tempo do Poder Judiciario com peticdes extensas e prolixas na
argumentacdo, ndo agem de acordo com tais principios, muito pelo contrério, abusam do direito a

inaf astabilidade da jurisdicéo.

E certo que existem muitos advogados que redigem longas peticdes na intencio de que o recurso n&o
sgja nem téo cedo analisado. As cortes superiores também estdo de olho nessa manobra, e ndo raras
vezes, 0 recurso sequer é conhecido [8].

Conforme alerta Fabio Ulhda Coelho: "Firulas, floreios e rapapés sdo per niciosos porque redundam em
inevitavel desperdicio de tempo, energia e recursos. Combater esses vicios de linguagem, por isso, tem
todo o sentido no contexto do aprimoramento da Justica (...). Alegar que estimular maior objetividade
fere o direito de acesso ao Judiciario ou a ampla defesa é firula. Lamentar que a concisdo importa
perda de certo tempero literario das pecas processuais é floreio. Objurgar que o comedimento agride a

tradicéo é rapapé" [9].

Portanto, aos olhos de quem analisa diariamente véarias pegas processuais, tamanho € documento. Por
isso, arazoabilidade, o poder de sintese e a objetividade séo requisitos que ndo podem ser ignorados.

[1] Disponivel em: https.//www.culturagenial .com/ditados-popul ares-e-seus-significados/ > Acesso em
8/12/2021.

[2] REsp 1218630/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 10/3/2011.

[3] "A parte recorrente disserta prolixamente, ndo atendendo ao minimo necessario para que 0 agravo
possa ser analisado por esta Corte, qual sgja, o deindicar e o de demonstrar juridicamente qual as razdes
defato e de direito que amparam asuairresignacéo [...]" (EDcl no AREsp 127.113/RS, relator ministro
Luis Felipe Salom&o, Quarta Turma, julgado em 15/03/2012, DJe 21/03/2012).

Page 3
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 11/12/2021


https://www.culturagenial.com/ditados-populares-e-seus-significados/

@ CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

[4] REsp 536.585/ES, Rel. Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, Quarta Turma, DJ 6/10/2003, p. 284.

[5] O artigo encontra-se também disponivel em: https://oab-ms.jusbrasil.com.br/noticias/70514/a
revolucao-da-brevidade-luis-roberto-barroso > Acesso em 8/12/2021.

[6] Agint no AREsp 1078487/MG, relator ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 11/06/2021.

[7] Conforme pesquisa realizada no google com os termos "o que € um livro?' podemos encontrar:
"[Para fins de documentagdo, € uma publicacéo ndo periddica com mais de 48 paginas, além da capa.]”.

[8] Emboraainsurgéncia conte 56 folhas para se contrapor a decisdo de duas folhas, a parte ndo se
desincumbiu do énus de impugnar de forma especifica os fundamentos do juizo agravado, optando por
reiterar as razbes ja af astadas monocraticamente. Hip6tese de incidéncia da Stimula 182/STJ (E inviavel
0 agravo do artigo 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da deciséo
agravada). 4. Agravo interno ndo conhecido. (Agint no AREsp 1078487/MG, Rel. Ministro Og
Fernandes, Segunda Turma, DJe 11/6/2021).

[9] Disponivel em: https://www1.folha.uol.com.br/fsp/opini ao/86549-obj eti vidade-conci sao-e-
comedimento.shtml Acesso em 8/12/2021.
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