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Opinido: | mpressoes sobre a nova redacao do artigo 247 do CPC

Recente alteracdo do Codigo de Processo Civil, trazida pelaLel 14.195/2021, produziu, entre outros
pontos que aqw nao seréo abordados, relevantes modificagbes no sistemade citagdo. A partir dessa
<o intenra alguém a um processo — passou a ser feita

OPINIAO

Ocorre que desde a entrada em vigor dos novos textos legais,

gue modificaram aredacdo original de dispositivos do CPC, surgiu uma certa perplexidade por conta da
novaredacao dada ao caput do artigo 247. Esse dispositivo, originariamente, proibia que em certas
situacgOes se redlizasse a citagdo postal. Pois mantidas integralmente essas vedagdes, 0 novo texto legal
passou a estabel ecer também que naguel es casos seria vedada a citacdo por meio eletronico. Ocorre que
ha dois casos ali, pelo menos, em que parece ndo haver qualquer sentido na vedagdo a citaco el etronica.
E é disso que se pretende tratar neste pegqueno texto.

Pela nova redacéo dada ao artigo 247 do CPC, a citacéo eletrénica, assim como a postal, seria vedada
nos seguintes casos: 1) "acdes de estado”; 2) quando o citando for incapaz; 3) quando o citando for
pessoa de direito publico; 4) quando o citando residir em local ndo atendido pela entrega domiciliar de
correspondéncia; e 5) quando o autor, justificadamente, a requerer de outraforma.

N&o parece haver qualquer problema na Ultima dessas cinco hipoteses. Realmente, se ha alguma
justificativa— aceita pelo juizo — para que 0 autor requeira a citacdo por outros meios, ndo haveria
MesMo razao para se tentar previamente citar por meio eletrénico ou por via postal. Basta pensar, por
exemplo, no caso de 0 autor demonstrar que em outros Processos contra o mesmo reu essas formas de
citacdo foram tentadas e se frustraram. Iria contra o principio constitucional da duracdo razoavel do
processo, assim como desrespeitaria o principio da eficiéncia, previsto como norma fundamental do
processo civil no artigo 8° do CPC, exigir que se tentasse citar por meio eletrénico ou por via postal em
caso assim.
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Nos dois primeiros casos previstos no artigo 247 também ndo parece haver maiores dificuldades. A
citacdo ndo podera ser feita por meio el etrénico (como janéo podia ser feita por via postal) nas "acoes
de estado” e nos casos em que o citando € incapaz. Aqui se tem uma legitima opcéo legidativa, em
relacdo a qual se poderia até manifestar alguma divergéncia, mas que € preciso respeitar.

Ficam, porém, dois problemas a enfrentar. O caso das pessoas juridicas de direito publico e das pessoas
naturais que residem em endereco néo atendido pelo servico de entrega domiciliar de correspondéncia.
Comece-se pelo caso previsto noinciso IV do artigo 247.

Parece evidente que ndo hd mesmo como admitir a citagdo postal que seja enderegada a alguém cujo
endereco ndo € atendido pelo servico de entrega de correspondéncia. Afinal, nesse caso seriaimpossivel
efetivar-se a citacdo pessoal, e ndo ha qualquer razdo para considerar legitima a citacdo ficta de alguém
SO porque seu endereco ndo € atendido pelo servigo postal. Impde-se aqui considerar que muitas vezes
iSso se da por residir a pessoa em area de risco, como uma comunidade carente controlada por
organizacdes criminosas. Pois ndo seria admissivel que, em um Estado democrético de Direito, se
retirasse de alguém o direito a citagdo pessoal sO por viver ela nesse tipo de condicdo. Haveriaai uma
violag&o ao modelo constitucional de processo civil. Mas isso ndo justifica a vedagéo da citagéo

el etréni ca dessas pessoas. Afinal, o fato de alguém viver em area que ndo sgja atendida por servico
postal de entrega de correspondéncia ndo pode ser equiparado aviver em area gue ndo tenha cobertura
deinternet. O acesso a meios eletronicos de comunicacdo hoje € uma realidade em quase todos os
rincdes do pais, e a populagéo brasileira, inclusive a mais carente economicamente, muitas vezes tem
acesso ainternet.

Duas possibilidades podem, ent&o, ser vislumbradas nainterpretacéo desse dispositivo. Ou se considera
que oinciso 1V sb veda a citagéo postal, ndo proibindo a citagdo eletrénica, ou entdo se sustenta que ele
deve ser interpretado no sentido de ndo ser admitida a citagcéo postal de quem resida em endereco néo
atendido pelo servico de entrega de correspondéncia e nédo ser possivel acitacdo por meio eletrénico de
guem ndo tenha acesso a internet. Sucede que essa segunda interpretacdo ndo parece fazer sentido,
guando confrontada com o caput do artigo 246 do CPC, que expressamente diz que a citagdo por meio
eletrénico serafeita no endereco fornecido pelo proprio citando e inserido em cadastro do tribunal —
ou sgja, o citando tem aptidao de ser citado eletronicamente. Além disso, a estruturacdo dogmética da
citacdo por meio eletronico feita pelo CPC aponta a sua utilizac&o para as pessoas juridicas empresarias
e entes da Administracéo Publica, todos litigantes habituais, em relagdo aos quais 0 argumento da
impossibilidade de ter acesso ainternet faria pouco sentido. Parece, realmente, que ainterpretacdo mais
adequada do ponto de vista sistemético € ade que arestri¢do previstano inciso 1V do artigo 247 do CPC
se refere exclusivamente a citagéo postal.

O outro caso problemético, como dito, é o da citacéo das pessoas juridicas de direito publico. A redacéo
original do CPC a admitia expressamente, como se podia ver do texto primitivo do 81° do artigo 246,
assim como pelo 82° do mesmo artigo. Ocorre que pela hova redacdo dada ao artigo 247, 111, que ja
vedava a citacéo postal das pessoas juridicas de direito publico, também a citagéo el etronica parece ter
sido vedada nesse caso.
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Pois é preciso dizer que isso seria um retrocesso. Desde a entradaem vigor da Lei 11.419/2006 ja se
admite citagéo eletronica da Fazenda Publica, e dai ndo resultou jamais qualquer inconveniente. Além
disso, e aqui reside talvez amaior dificuldade, o §2° do artigo 246 do CPC expressamente estabelece que
a citac8o eletronica é admissivel quando se tratar da Unido, dos estados, do Distrito Federal, dos
municipios e das entidades da Administracéo indireta. Ha, portanto, um conflito entre o texto desse §2°
do artigo 246 e o que consta no artigo 247, 111, do CPC.

A solucéo mais fécil poderia ser a de ssmplesmente afirmar que a nova redagéo do artigo 247 prevalece
sobre aredacéo do artigo 246, 82°, assim como sobre 0 artigo 9° daLei 11.419/2006, ja que lei posterior
revogalei anterior que com ela sejaincompativel. N&o parece, porém, ser essa a melhor forma de tratar
do tema. Afinal, essainterpretacéo levaria a se reconhecer um sistema que gera uma protecao excessiva
(e completamente desconectada com o tempo presente) para a Fazenda Publica e, consequentemente,
uma protecdo deficiente dos interesses de quem litiga com as pessoas juridicas de direito publico. Afinal,
ndo harazdo que justifique aimpossibilidade de citar-se por meio eletrénico quem assim foi citado ao
longo de 15 anos. E do mesmo modo se pode dizer que se protegem de forma deficiente os interesses
dos jurisdicionados que litigam com a Fazenda Publica, que ndo poderiam ser beneficiados pelo
emprego do método mais rapido, moderno e eficiente de realizacdo da citacéo.

Dai a proposta de se interpretar o artigo 247, 111, do CPC no sentido de que ai se veda exclusivamente a
citacdo postal das pessoas juridicas de direito publico. Esta, salvo melhor juizo, seria uma interpretacéo
conforme a Constitui¢cao e com as demais nhormas do sistema processual, incluindo a legislacédo
extravagante (artigo 926 do CPC), ja que estaria em conformidade com a norma constitucional da
proporcionalidade, aqui entendida como vedacéo tanto da protecéo excessiva como da protecéo
deficiente.

A despeito de essa proposta de intepretacdo paraosincisos |l e IV do artigo 247 do CPC poder ser feita
com base nas ferramentas dogmaticas ja existentes, temos a esperanca de que uma nova alteracéo
legislativa deixe mais claro o texto do CPC, tudo isso paraimpedir que na pratica forense a citagdo
eletrénica deixe de ser realizada em casos nos quais ela so ampliaria a eficiéncia do sistema de Justica
Civil brasileiro.
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