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Drummond: A higidez da Simula 410 do STJ aluz do CPC/15

A (des)necessidade de intimagdo pessoal da parte para dar cumprimento ao provimento jurisdiciona que
impde obrigacdes de fazer ou ndo fazer sempre foi um tema polémico na doutrina e na jurisprudéncia.
ontornos, notadamente pelo confronto entrealel eo

OPINIAO

" Questdo relevante sobre a cobranca da multa fixada para

osfinsdo artigo 537, seja ele provisorio ou definitivo, diz respeito a necessidade, ou néao, de prévia
intimacdo pessoal para tanto. A pertinéncia da questéo justifica-se também por forca da Simula 410 do
STJ, assim enunciada: A prévia intimacao pessoal do devedor constitui condic¢éo necessaria para a
cobranca de multa pelo descumprimento de obrigac&o de fazer ou ndo fazer' [2].

De fato, o debate se arrastou por anos, desde as reformas promovidas no CPC/73 pelas Leis 8.952/94,
10.444/02 e 11.232/05 [3], e continuou durante a vigéncia do CPC/15 [4], diante da redac&o obscura dos
seus artigos 513, 881° e 2°, 515, |, 536 e 537.

De um lado, parte dos doutrinadores defende que a leitura sistemética dos dispositivos, voltada ao
espirito danovalei, conduz inexoravelmente a confirmacéo de que se tornou despicienda a intimacéo
pessoal do devedor para que fosse deflagrado o prazo de cumprimento da ordem judicia de fazer ou néo
fazer [5]. Houve inclusive quem — lastreado em abalizada doutrina [6] — desse "adeus" a necessidade
de intimag&o pessoal, e considerasse ja revogado o verbete sumular, ainda durante a vacancialegal [7].

De outra banda, desde antes da entrada em vigor da novalei instrumental, respeitaveis nomes do
processo civil brasileiro argumentam que a intimacdo do devedor precisaria ser feita pessoal mente, sgja
pelo siléncio eloquente da norma, seja porque o cumprimento da tutela depende do seu comportamento
pessoal [8]. Vale dizer, "diante do total siléncio da lei, € imperioso que a intimagdo seja feita

pessoal mente ao obrigado, ndo ao seu patrono, pois se trata de intimar a praticar atos que dependem
da atuacéo pessoal da parte" [9].
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Esses doutrinadores ponderam, ademais, que as san¢des cominadas para 0 caso de descumprimento
seriam suportadas pela parte e ndo pelo causidico, pelo que este ndo poderia ser intimado em nome
daquela, mesmo tendo poderes especiais paratanto no instrumento de mandato. Além disso, empreender
diligéncias paralocalizar seu cliente e transmitir a comunicagdo processual que recebera em nome
préprio seria um encargo deveras excessivo para 0 mandatario [10], e que poderia até mesmo
inviabilizar o exercicio da sua atividade profissional.

Como néo poderia deixar de ser, a controvérsia ndo cessou na academia, chegando também aos tribunais
patrios, para enfim desaguar no STJ, editor do referido enunciado sumular e responsavel pela
interpretacdo Ultima das normas processuais no plano infraconstitucional.

Exemplificativamente, apos a entrada em vigor do CPC15, a4 Turma do STJ seguiu aplicando
expressamente o Enunciado n° 410, como fez no Agint no REsp 1.592.889/SE [11], para reputar
necessaria a préviaintimacao pessoa do devedor caso a decisdo exequenda tenha estipulado obrigactes
de fazer ou ndo fazer; mas, em sentido inverso, a 22 Turma da corte, amparada em precedentes das 22 e 32
Turmas, continuou deliberando que o enunciado néo se aplicaria as relagdes posteriores a Lel 11.232/05,
bastando que aintimagdo do devedor se operasse por meio de publicacéo na Imprensa Oficial, dirigida
ao seu advogado constituido nos autos, conforme se infere do decisum exarado no REsp 1.727.034/SP

[12].

"O resultado disso € o regime de inseguranca juridica instalado. A assertiva leva em conta ndo apenas
o fato de que houve abrupta alteracao do entendimento jurisprudencial, mas sobretudo porque, ao
contrario do que se imaginou, os precedentes que serviram de base para a formacéo da jurisprudéncia
na Corte Superior ndo foram, sob uma per spectiva técnica juridico-processual, objeto de superacao (...).
Essa balbardia envolvendo a jurisprudéncia do STJ nos remete a autocontradicdo e ao descrédito do
préprio Poder Judiciario, levando a crer que a Corte Especial ndo se vincula aos seus proprios
precedentes, criando uma especie de jurisprudéncia lotérica, na qual o resultado do julgamento &
determinado pela casualidade. Temos 0 acaso reinando sobre uma importante quaestio juris,
sedimentada sob uma mesma base empirica, recebendo dois ou trés tratamentos distintos que se
conflitam, malferindo a isonomia constitucional, uma das bases de sustentacéo do Estado Democratico
de Direito.
O julgamento dos casos passa a ser atribuido a sorte, e ndo propriamente ao bomdireito, a correta
exegese da lei federal, fato que retrata auséncia de boa-fé objetiva por parte do Estado-juiz, além de
descaso quanto as fungdes institucionais do STJ e, sobretudo, com o seu auditério verdadeiro —

a sociedade" [13].

N&o por outro motivo, desde ha muito se clamava pela uniformizacdo da jurisprudéncia em torno do
Enunciado n° 410, mediante o julgamento de embargos de divergéncia[14], afim de dar previsibilidade
ao sistemajurisdicional e, consequentemente, conferir seguranca juridica as relacfes sociais.

Tanto por isso, a questéo foi parar na Corte Especial, que finalmente péde dirimir agrave divergéncia
entre turmas integrantes de se¢0es distintas, sedimentando o entendimento pretoriano de que o
Enunciado n° 410 da Simula de Jurisprudéncia do Tribuna permanece higido mesmo apds a vigéncia do
CPC/15.

Com efeito, no ultimo dia de expediente forense do ano de 2018 foram a julgamento os EREsp
1360 577/MG [1_'%1 nos quais o relator
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— ministro Humberto Martins — votou no sentido de restringir aincidéncia da tese sumulada agueles
casos em que a obrigacdo € disciplinada pelo sistema anterior as minirreformas de 2005 e 2006, no que
foi acompanhado pelos ministros Herman Benjamin, Felix Fischer e Nancy Andrighi.

O ministro Luis Felipe Saloméo, contudo, manifestou fundada divergéncia, mantendo-se firme no
posicionamento de que a tese sumulada permanece plenamente valida apos a edicéo do CPC/15, sob o
argumento de que as obrigactes de fazer e de ndo fazer exigem um "tratamento juridico

diferenciado" daquele aplicado as obrigacfes de pagar quantia certa, justamente pelas mdltiplas e graves
consequéncias juridicas e préaticas de seu eventual desatendimento (como verbi gratia as astreintes,
contempt of court ou a configuragcdo de crime de desobediéncia). A maioria do colegiado, convencida,
seguiu a sua linha de raciocinio, acompanhando a divergéncia os ministros Maria Thereza de Assis
Moura, Napoledo Nunes Maia, Jorge Mussi, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul
Araljo e Jodo Otavio de Noronha.

Na oportunidade, os julgadores admitiram que "muitas situacdes similares — como se percebe da praxe
forense — acabam por transformar multas em condenagdes astronémicas, justamente pela falta de
cientificacdo oportuna do proprio devedor para cumprimento da obrigacdo de fazer", rememorando que
"aregra geral sobre intimacdes leva em conta a pessoa a quem cabe cumprir a ordem judicial: o
advogado, quanto aos atos postulatorios; a parte, quanto a pratica de um ato pessoal”.

Inegavel mente, a fundamentacéo encontra solido respaldo doutrinario:

"E claro que a possibilidade de intimag&o da parte na figura do advogado facilita, € muito, o trabalho
do Judiciério, indo ao encontro de uma maior concretude da relacéo juridico processual. Todavia, essa
medida n&o encontra amparo na unidade das normas componentes do processo civil, configurando
desrespeito as profundas diferencas de regime juridico entre tais espécies.

Devemos encontrar saidas para as mazelas que acometem o Poder Judiciario sim, mas sem
solapamento das garantias constitucionais de um processo legitimo, que respeita igualmente os direitos
daguele contra quem a deciséo judicial se volta. Se a decisdo judicial é mandamental, possuindo
severas consequéncias advindas do descumprimento, é prudente, salutar e irrefutavel que o devedor sgja
pessoal e previamente intimado.

Esse encargo nédo pode ser transferido ao advogado, quando suas atribui¢des estdo muito bem
solidificadas no ordenamento juridico. Nao se coadunam as severas consequéncias advindas do
descumprimento de tutela especifica da obrigacéo com tamanha informalidade oficial.

Destarte, nenhum argumento juridico solido h& que justifique o abandono do entendimento manifestado
na Simula 410 do STJ que, repita-se, é fruto de uma construcéo pretoriana solida, encontrando
consonancia com a nova ordem processual civil" [16].

Ja depois disso, a Corte Especial teve a oportunidade de reafirmar atese, exempli gratia nos julgamentos
do Agint nos EAREsp 1.029.346/RJ[17] e do EREsp 1.725.487/SP [ 18], estabelecendo definitivamente
gue "é necessaria a prévia intimacéo pessoal do devedor para cobranca de multa pel o descumprimento
de obrigacéo de fazer ou ndo fazer antes e apés a edicao das Leis 11.232/2005 e 11.382/2006, nos
termos da Simula 410 do STJ, cujo teor permanece higido também apds a entrada em vigor do hovo
Caodigo de Processo Civil".
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Dessa forma, emboralouvaveis as criticas ao posicionamento adotado [19], a uniformizagéo da
jurisprudéncia em derredor do tema conferiu estabilidade e integridade ao sistema, bem como seguranca
juridica aos jurisdicionados, por dar previsibilidade as consequéncias juridicas dos fatos ocorridos no
processo, ou dos atos praticados pelas partes e por seus advogados.

Agora ndo ha mais davida: € necessaria aintimagdo pessoal da parte para que seja deflagrado o prazo
para cumprimento da tutela cominatoéria fixada na decisdo, ndo bastando a intimagdo por advogado, na
esteira da jurisprudéncia sumulada do STJ, que continua higida na vigéncia do CPC/15.
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