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Rels. A metamorfose probatoria no processo penal constitucional

O presente artigo tem por pano de fundo a abordagem em torno do julgamento do Habeas Corpus n°
632.778/AL [1], writ no qual a 62 Turmado STJ analisou caso em que a condenacdo pela prética de ato
infracional estava lastreada em depoimento prestado por testemunha em sede inquisitorial e em

' ' icial giie confirmou, em juizo, relato de testemunha ouvida na fase pré-

OPINIAO

O relator ministro Nefi Cordeiro, acompanhado pelos demais

membros da turma, concedeu a ordem pleiteada pela Defensoria Publica do Estado de Alagoas e anulou
a sentenca por violagdo do artigo 155, caput, do CPP [2], sob o fundamento de que a condenagdo do
paci ente estava fundamentada em elementos col hidos exclusivamente em sede inquisitorial.

O relator consignou que o depoimento prestado em juizo pela autoridade policial ndo tinha a natureza de
provajudicial, jaque "o delegado ndo relata fatos do crime tampouco é testemunha adicional do que
consta do inquérito policial”.

O caso analisado pelo tribunal superior ndo constitui fato isolado narotina dos profissionais que militam
naareacriminal.

Revela-se comum em algumas comarcas que o Parqguet, com o intuito de corroborar os relatos das
testemunhas do delito ou mesmo de suprir o depoimento de alguma testemunha ndo encontrada para
depor em juizo, arrole a autoridade policial para ser ouvida na audiéncia de instrucdo e julgamento com
o estrito fim de reproduzir o que fora apurado nafase inquisitorial.

E nesse sentido o precedente do STJtem grande valia, visto que demonstra de forma patente que a
autoridade policial, via de regra, ndo é testemunha de crime, ndo detendo 0 seu depoimento — ainda que
prestado em juizo — a natureza de prova apta a ser valorada pelo magistrado quando do exame acerca
daautoria do delito imputado.
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E preciso ter em mente que compete & autoridade policial, a partir do conhecimento da suposta prética de
infrac&o penal (notitia criminis de cognicdo imediata, mediata ou coercitiva), instaurar o inquérito
policial (poder-dever), que € um procedimento administrativo conduzido pelo Estado-acusacdo para, de
forma suméria, colher elementos de informacéo e apontar um provavel autor do delito; esse é o read
escopo dafase inquisitorial. Ve aque ndo ha, nessa seara, preocupacéo com ampla defesa, até mesmo
porque sequer se exerce a defesa do investigado.

Ao delegado de policia cabe, nos termos do artigo 22, 81°, daLe n°12.850/13 [3], presidir o inquérito
(tomando todas as providéncias previstas no artigo 6° do CPP), apresentar relatorio [4] (pega descritiva
na qual sefaz um sumario dos trabalhos desenvolvidos na fase pré-processual e que, apesar de constituir
dever funciona da autoridade policial, é dispensavel ao oferecimento de denuincia [5]) erealizar

eventual mente o indiciamento do investigado [6], val orac&o técnica privativa do delegado de policia que,
em juizo superficial de cognicéo, aponta o suspeito como possivel autor do delito (fato que devera ser
objeto de provajudicializada em processo dialético iluminado pelas luzes garantistas do contraditério e
daampla defesa).

A autoridade policial (salvo quando houver presenciado a suposta pratica do crime) néo é testemunha de
infracdo penal. A elacabe, em procedimento inquisitorial, colher indicios que possam subsidiar (ou n&o)
o oferecimento de denuncia pelo dominus litis da agdo penal de iniciativa publica.

O maximo que pode ser obtido em depoimento prestado por delegado de policiaem juizo sdo as
impressdes que essa autoridade teve quando dainvestigacdo do delito. Ocorre, porém, que o proprio
artigo 213 do CPP [7] veda que eventual testemunha manifeste suas apreciagdes pessoais, dado que
reforca a tese ora sustentada de que o depoimento da autoridade policial ndo se revela apto aservir de
prova da autoria delituosa.

Caso hgjainteresse em saber as conclusdes tomadas pela autoridade policial nafase pré-processual, cabe
ao Parquet consultar os autos do inquérito. Submeter o delegado de policia a comparecer atoda e
qualquer audiéncia de instrucdo criminal para narrar o que ja consta do relatorio apresentado é
subestimar o tempo desse agente publico, que, por certo, tem muitos af azeres em seu cotidiano
profissional.

A possivel pretensdo de conferir roupagem de prova [8] — capaz de ser valorada pelo magistrado em
desfavor do denunciado — a um dado que néo tem essa natureza juridica caracterizaria o que
denominamos de "metamorfose probatdria’, fendmeno que ndo se amolda ao model o de processo penal
adotado pela Constituicdo Cidada.

Invidvel que o Estado-acusacdo tente, por viatransversa, sustentar eventualmente a observancia do
artigo 155, caput, do CPP e a respectiva condenacéo do acusado em casos similares ao analisado no
aludido precedente do STJ. Tal intento, se obtido, evidenciariaindevido rebaixamento do standard
probatério exigido pelalel processual paraa prolagéo de sentenca condenatéria.
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Em um Direito Processual Penal constitucional em que vigora o sistema acusatério, cabe ao Parquet

0 6nus de carrear aos autos provas seguras das acusacOes irrogadas em juizo. E por provas compreenda-
se 0 material produzido sob o crivo do contraditério (ainda que diferido) que possainfluir diretamente
no exame da suposta prética delituosa (testemunhas do crime, interceptactes telefénicas, provas
periciais).

Impressdes pessoai s nao sdo provas, tampouco, conforme analisado no aludido precedente do STJ,
depoimento que apenas confirma a existéncia de relato de terceiro, ouvido em sede inquisitorial.

Processo instaurado para apuracdo de supostainfragdo penal trata, ao fim e ao cabo, da reconstrugdo de
um fato da vida (tarefa deveras complexa, ja que esta ligada diretamente a falibilidade humana— falsas
memoarias, idiossincrasias que podem repercutir na veracidade de depoimentos, desaparecimento de
vestigios, dentre outras situacdes) que culmina com a prolacéo de sentenca que, se condenatoria, impde
graves consequéncias ao cidaddo condenado.

E importante ressaltar que aimposi¢&o da sangdo prevista no preceito secundério do tipo penal demanda
gue a persecutio criminisin iudicio seja conduzida com respeito as garantias individuais, requisito
indispensavel para que se confira legitimidade a prépria deciséo judicial condenatoria.

Sobre o tema, colho ligdo de Nestor Tavoraet al [9]:

" A pretenséo punitiva deve perfazer-se dentro de um procedimento regular, perante autoridade
competente, tendo por alicerce provas validamente colhidas, respeitando-se o contraditorio e a ampla
defesa.(...)

O processo deve ser instrumento de garantia contra os excessos do Estado, visto como ferramenta de
implementacdo da Constituicdo Federal, como garantia suprema do jus libertatis'.

O eventua insucesso do Ministério Publico na coleta de el ementos minimos de autoria (em juizo) deve,
necessariamente, conduzir a uma unica conclusdo ao final dainstrucédo criminal, que é a de absolvicéo
do denunciado.

Justica ndo se faz atodo e qualquer custo. Como adverte o ministro Rogeério Schietti, "justica penal ndo
se faz por atacado e sim artesanalmente, examinando-se atentamente cada caso para dele extrairem-se
todas as suas especificidades, a torna-lo singular e, portanto, a merecer providéncia adequada e
necessaria” [10].

Em um Estado democratico de Direito, o processo penal é instrumento que tutela os cidaddos contra
eventuais excessos praticados pel as institui ¢des incumbidas da persecucdo penal, cabendo ao Poder
Judiciério anobre missdo de velar por salvaguarda decorrente do sistema acusatorio, acolhido tanto
em sede constitucional [11] quanto infraconstitucional [12].
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Corroborando a argumentacéo em torno da imperiosa necessidade de que toda e qualquer intervengdo do
Estado no ambito privado do cidadéo seja expressamente motivada a luz dos ditames constitucionais,
colho trecho de decisao exarada pelo ministro Celso de Mello nos autos do HC 186.421 [13], no qual
delimita os contornos de um processo penal que pretenda ser denominado de garantista:

" A raza?o desse entendimento resulta do fato, juridicamente relevante, de que o processo penal figura
como exige?ncia constitucional (‘'nulla poena sine judicio’) destinada a limitar e aimpor contenc?a?o
a? vontade do Estado, cuja atuac?a?o sofre, necessariamente, 0s condicionamentos que o ordenamento
juri?dico impo?e aos organismos policiais, ao Ministe?rio Pu?blico e ao Poder Judicia?rio.

O processo penal e os Tribunais, nesse contexto, sa?0, por excele?ncia, espac?os institucionalizados
de defesa e protec?a?o dos re?us contra possi ?vels excessos e 0 arbi?trio do Poder, especialmente em
face de eventuais abusos perpetrados por agentes estatais no curso da ‘persecutio criminis’ (...)".

No mesmo sentido, transcrevo trecho de voto exarado pelo ministro Gilmar Mendes nos autos do HC n°
164.493 [14]:

"Diante disso, pode-se afirmar gue o fundamento do processo penal, sua razao de existir, é o
reconhecimento de que, em um Estado Democrético de Direito, uma sancdo penal somente pode ser
imposta apods a obtencéo de uma condenacao definitiva com total respeito as regras do devido processo
penal. E, assim, ele adquire o sentido de ser uminstrumento de limitagcdo do poder punitivo ao
condicionar a aplicacao de uma sanc¢éo penal ao seu transcorrer e encerramento com uma sentenca
condenatoria, em respeito as regras do devido processo” (Binder, Alberto M. La implementacion de la
nueva justicia penal adversarial. Ad-hoc, 2012. p. 74).

Nas palavras de Francesco Carneluitti, "o processo penal € um banco de prova da civilizagao" [15],
detendo as regras processuais tanto a funcéo de: 1) garantiaem prol do jurisdicionado (de que as provas
eventual mente utilizadas em seu desfavor foram col hidas em observéancia aos ditames
legais/constitucionais); quanto de 2) limitacéo do poder punitivo estatal, neutralizando eventuais abusos
de poder por parte de agentes estatais.

Em suma, condenacéo prolatada nos autos de um processo penal, por implicar em possivel restricéo a
um direito fundamental de primeira dimensao (liberdade), deve estar respaldada por substrato probatorio
idéneo e indene de duvidas, restando descabida a tentativa de remediar eventual ineficiéncia do Estado-
acusacao com a adocéo de providéncia que ndo encontra amparo no sistema de garantias insculpido na
Constituicéo da Republica e que é resultado de lento e gradual processo historico de conquistas no
ambito dos direitos humanos.

[1] Habeas Corpus. Estatuto da Crianga e do Adolescente. Homicidio qualificado. Ocultagéo de
cadaver. Condenacdo. Provas colhidas exclusivamente no inquérito policial. Violagéo do artigo 155 do
CPP. Constrangimento ilegal evidenciado. Habeas Corpus concedido (...)
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2. Nao sendo o depoimento da testemunha ocular repetido em juizo, lastreando-se a prova judicial
apenas na oitiva da autoridade policial, que o colheu nafase inquisitiva, ausente provajudicializada para
a condenacéo.

3. O delegado ndo relata fatos do crime tampouco € testemunha adicional do que consta do inquérito
policial. (...)

5. Habeas corpus concedido para anular a sentenca, por violagdo do artigo 155 do CPP, ejulgar
improcedente a representacéo, nos autos do Processo de Apuragéo de Ato Infracional 0700016-
98.2019.8.02.0038, naformado artigo 386, VI, do CPP. (HC 632.778/AL, relator ministro Nefi
Cordeiro, 62 Turma, julgado em 9/3/2021, DJe 12/03/2021)

[2] "Artigo 155 — O juiz formara sua convicgdo pelalivre apreciagdo da prova produzida em
contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua deciséo exclusivamente nos el ementos informativos
colhidos nainvestigacéo, ressalvadas as provas cautel ares, ndo repetives e antecipadas’ (Redacdo dada
pelaLe n°11.690, de 2008).

[3] "Artigo 2° — As fungdes de policiajudiciaria e a apuracgdo de infragdes penals exercidas pelo
delegado de policia séo de natureza juridica, essenciais e exclusivas de Estado.

§ 1° Ao delegado de policia, na qualidade de autoridade policial, cabe a conducdo dainvestigacdo
criminal por meio de inquérito policial ou outro procedimento previsto em lei, que tem como objetivo a
apuragao das circunstancias, da materialidade e da autoria das infragdes penais. (...)

§ 6° O indiciamento, privativo do delegado de policia, dar-se-a por ato fundamentado, mediante andlise
técnico-juridica do fato, que deverdindicar a autoria, materialidade e suas circunstancias'.

[4] "Artigo 10 — O inquérito deveraterminar no prazo de 10 dias, se o indiciado tiver sido preso em
flagrante, ou estiver preso preventivamente, contado o prazo, nesta hipétese, a partir do diaem que se
executar a ordem de priséo, ou no prazo de 30 dias, quando estiver solto, mediante fianga ou sem ela.

§ 19 A autoridade far& minucioso relatério do que tiver sido apurado e enviard autos ao juiz competente”.

[5] Nesse sentido, confira-se LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal. 2. Ed. Salvador:
Juspodivm, 2014. P. 148.

[6] "Artigo 2° — As fungdes de policiajudiciéria e a apuracdo de infragdes penais exercidas pelo
delegado de policia sdo de natureza juridica, essenciais e exclusivas de Estado. (...)

§ 6° O indiciamento, privativo do delegado de policia, dar-se-a por ato fundamentado, mediante andlise
técnico-juridica do fato, que deveraindicar a autoria, materialidade e suas circunstancias’.

[7] Artigo 213. O juiz ndo permitira que a testemunha manifeste suas apreciagoes pessoais, salvo quando
inseparaveis da narrativa do fato.

[8] Dissertando sobre a natureza juridica da prova, Eugenio Pacelli et al disserta que "Apenas o material
produzido em juizo é que, a rigor, constituiria prova, abrindo-se necessariamente ao contraditorio e a
ampla defesa, com efetiva participacao da defesa Adi Processo P i ANCi
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12. Ed. S8o Paulo: Atlas, 2020. P. 413.
[9] Curso de direito processual penal. 9. ed. Salvador: Juspodivm, 2014. P. 75/76.
[10] Prisdo cautelar. Salvador: JusPodivm, 2018. P. 266.

[11] "(...) A Constituicdo de 1988 fez uma opcéo inequivoca pelo sistema penal acusatério. Disso
decorre uma separacéo rigida entre, de um lado, astarefas de investigar e acusar e, de outro, afuncéo
propriamente jurisdicional. Além de preservar aimparcialidade do Judiciario, essa separacéo promove a
paridade de armas entre acusacéo e defesa, em harmonia com os principios daisonomia e do devido
processo legal. Precedentes. (...)". (ADI 5104 MC, relator(a): ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno,
julgado em 21/05/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-213 DIVULG 29-10-2014 PUBLIC 30-10-
2014 RTJVOL-00230-01 PP-00304)

[12] Artigo 3°—A do CPP. O processo penal tera estrutura acusatoria, vedadas ainiciativado juiz na
fase de investigacdo e a substituicdo da atuacéo probatéria do 6rgéo de acusacdo. Dispositivo que,
embora com eficacia suspensa por decisdo prolatada nos autos da ADI MC n° 6299 (DJe 03/02/2020),
retrata a mens legis contida no comando normativo.

[13] DJe 22/07/2020.
[14] Acordéo pendente de publicagéo, Segunda Turma, julgado em 23/03/2021

[15] As misérias do processo penal. 3. Ed. Leme: Edijur, 2019. P. 7.
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