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Norma interna obriga PUC-RS adistribuir lucros detecnologia

O funcionario ou colaborador que desenvolve uma criacdo intelectual, durante toda a vigéncia da patente
ou do registro, podera participar dos ganhos econémicos auferidos pela Pontificia Universidade Catdlica
do Rio Grande do Sul, sob aforma de pagamento de royalties ou lucros de exploragéo direta.

Por desrespeitar este comando, expresso no artigo 16 da Resolucdo 001/2007 da prépria PUC-RS, a
Unido Brasileira de Educacéo e Assisténcia (Ubea), sua mantenedora, foi condenada a distribuir um
terco dos ganhos econdmicos obtidos com o desenvolvimento de metodologia inovadora atrés
pesquisadores. A norma interna estabel ece as diretrizes da politica institucional de propriedade industrial
e atransferéncia de tecnologia da universidade, vinculando os contratantes, segundo a Justica galicha.

O relator da apelacdo na 52 Camara Civel do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, desembargador
Jorge Gailhard, manteve integralmente a sentenca que reconheceu o direito dos autores de receber a sua
parte nos ganhos econdmicos, como assegura a norma interna. Afinal, astrocas de e-mails entre os
autores e o setor juridico da universidade mostram que a contratagdo existiu e, mais ainda: que a PUC
tinha plena ciéncia de que possuia a obrigacédo de pagar os cessiondrios pela utilizacdo do invento.

"A requeridatenta se eximir do pagamento devido aos autores por conta da redacdo adotada no art. 16,
da Resolucdo n° 001/2017, elaborada pela propria universidade. Ora, inobstante a mencionada Resolugdo
preveja ser facultativa a divisdo dos lucros [ em funcéo da palavra ‘poderd@’], a partir do momento em
gue a apelante opta por contratar com os autores, adquirindo ainvencado, exsurge o dever de
compartilhar a distribuicéo dos ganhos econdmicos, nos termos do préprio contrato por ela assinado”,
escreveu no acordao.

Acéo de cobranca

Os autores, engenheiros eletricistas, desenvolveram o “Método para Andlise de Medidor de Energia
Elétrica” enquanto trabalhavam no Labelo — laboratorio especializado em el etroel etronica —, na condicéo
de funcionéarios da universidade. Eles foram convocados para atender um projeto de pesguisa
capitaneado pela Agéncia Nacional de Energia Elétrica (Aneel).

No final do projeto, os pesquisadores conseguiram desenvolver uma metodol ogia que apura, de forma
mais répida e eficiente, fraudes em medidores de el etricidade. Com o sucesso da empreitada, a PUC
pediu registro de patente de invencéo no Instituto Nacional de Propriedade Industria (Inpi), em junho de
2009, pois detém todos os direitos de propriedade da criagdo intelectual. E, em decorréncia, ainstituicdo
celebrou diversos contratos com as concessionarias de energia, disponibilizando a tecnologia mediante
pagamento por Seu uso.
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Os criadores do invento, que também celebraram contrato de cesséo de direitos com a universidade,
entretanto, nada receberam pelo invento. Tal negativa de retribuicdo contraria o disposto no paragrafo
primeiro do artigo 16 da Resolugéo, que prevé areserva de dois tergos dos frutos paraa PUC e um terco
para divisdo entre os desenvolvedores. Por isso, eles gjuizaram acdo de cobranca de dividarelativaa
contrato de cessdo de tecnologiajunto aVara Civel do Foro Regional do Partenon, na Comarca de Porto
Alegre.

A PUC sedefende

A PUC argumentou, primeiro, que os autores ndo tém direito aroyalties, porque, na condicéo de
empregadora, € dona exclusiva da tecnologia desenvolvida pel os seus empregados em suas
dependéncias, como prevé o caput do artigo 88 daLel da Propriedade Industrial (Lel 9.279/96).
Segundo, porque néo tinha ocorrido, até entéo, licenciamento ou transferéncia de tecnologia da invencéo
dos autores. Assim, a Resolugdo 001/2007 néo seria aplicavel. Por fim, alegou que o prazo prescriciona
para reparacao de dano ao direito de propriedade industrial prescreve em cinco anos, conforme artigo
225 daLei 9.279/96.

Em andlise de preliminar, o juizo da Vara decidiu ndo aplicar o prazo quinquenal previsto no artigo 225,
jaque ndo se trata de acdo de indenizatdria por danos causados ao direito de propriedade intelectual .
Trata-se, naverdade, de acdo de cobranca de dividailiquida decorrente de contrato particular — cesséo de
direitos de invento —, hipo6tese sem previsdo especificano Codigo Civil. Assim, deve incidir o prazo
prescricional de 10 anos previsto naregra do artigo 205 do Cédigo.

Sentenca procedente

A juiza Nelita Teresa Davoglio tomou como ma-fé o argumento de que a retribui¢éo pelos lucros com o
invento seria"facultativa', em razéo do verbo "podera’ inserido no artigo 16 da Resolucgéo. "Ora, por
gual razdo o contrato de cessao possuiria referéncia expressa a distribui¢éo de ganhos se, narealidade,
ndo houvesse nenhuma obrigacao neste sentido? Nao parece razodvel nem crivel que os autores
cederiam, deliberadamente e sem a promessa de qualquer retribuicéo, ainvencéo desenvolvida mediante
arduo trabalho", complementou.

Analisando o contrato de cesséo de direitos de invento e a Resolucéo, conjuntamente, ela se convenceu
de que os autores cederam os seus direitos sobre 0 método desenvolvido em troca de participacdo nos
lucros decorrentes de sua utilizagdo — esta era aintencdo dos contratantes. "Entender de forma diversa
significaria entender que os autores simplesmente doaram ainvencéo gue potencial mente seria muito
lucrativa, o que seria completamente ilégico”, definiu.

A juiza destacou que afalta de concesséo da patente, que segue pendente de andlise junto ao Inpi, ndo
afeta o direito dos autores. "Com efeito, a Resolucéo prevé que os inventores teriam direito a
participacéo nos ganhos auferidos ‘ durante toda a vigéncia da patente’ . Ocorre que a vigéncia da patente
ndo se inicia no momento da concessdo, mas sim na data do depdsito do pedido, como prevé o artigo 40
daLei de Propriedade Intelectual”, concluiu na sentenca.
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Clique aqui paraler a Resolugéo 001/2007 da PUC-RS.
Clique aqui paraler a sentenca.

Clique aqui para ler o acordéo.

Processo 001/1.19.0020595-6 (Comar ca de Porto Alegre)
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