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Maria Eduarda Rago: Lockdown nao viola direito aliberdade
religiosa

A Carta Magna brasileira garante a liberdade religiosa em seu artigo 5°, inciso VI, e o Pacto
Internacional de Direitos Civis e Politicos faz a mesma consideracéo em seu artigo 18. Esses dois
di sposmvos sS40 pecas-chave para entender a questéo a ser debatida a seguir: diante do quadro

\ 2 madida mais radical de isolamento, intitulada como lockdown
igiosa?

OPINIAO

Para iniciarmos o debate, cabe trazer atona o pensamento do

constitucionalista José Afonso da Silva acerca da subdivisdo da liberdade de religido em: a) liberdade de
crenca: liberdade para escolher ter ou ndo religido ou participar de seitareligiosa, ou até mesmo para
mudar de religido/seita; b) liberdade de culto: liberdade para orar e praticar 0s atos religiosos em casa ou
em publico, assim como o recebimento das devidas contribui¢des; ) liberdade de organizacao religiosa:
"diz respeito a possibilidade de estabel ecimento e organizacéo de igrejas e suas relagbes com o Estado”

[4].

A partir disso, entende-se que o tema do lockdown causa estranhamento e, mais estritamente as
liberdades de culto e de organizacéo religiosa, resta saber se de fato ficam prejudicadas. Recentemente, o
estado de Pernambuco foi alvo de polémica acerca dessa matéria em razéo do Decreto n° 49.017/2020,
de 11 de maio, o qual dispde sobre intensificagdo de medidas restritivas voltadas ao Covid-19. Entre
essas medidas, destaca-se arestricéo a circulacéo de veiculos e pessoas, prevista no artigo 3°, o qual
elencaum rol de atividades essenciais, sem mencao alguma as gravagdes e transmissdes ao vivo de
cultos, o que foi imediatamente criticado pel as autoridades religiosas, que interpretaram essa auséncia
como violagdo aliberdade religiosa.
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O argumento autorizado pela Anajure (Associacdo Nacional de Juristas Evangélicos) € de ordem
estrutural elogistica: arealizagdo da cerimoénia nos espacos de culto gera uma melhor qualidade para os
fiéis, umavez que dispde de instrumentos musicais, isolamento acustico, internet mais veloz, suporte de
equipes de midia, dentre outros fatores [2]. Contudo, apesar de verdadeiro o teor do posicionamento
colocado pela associacdo, ndo € suficiente para caracterizar alesdo ao direito de liberdade religiosa, uma
vez que o culto tem, ainda que com uma qualidade menor, condic¢des de ser realizado noslares e
transmitidos por gravac@es, além de contar como método aliado alocomocao o uso de téxi e motoristas
de aplicativo. 1sso tudo visando o bem maior da coletividade pela tentativa de diminuicdo da curva de
disseminacdo do coronavirus, sendo uma medida radical, mas de eficacia temporaria e excepcional.

O "x" da questéo para a certeza da inconstitucionalidade da norma néo esteve exatamente na suposta
violagdo do direito, mas na quebra do principio daisonomia. As autoridades religiosas contaram como
forte 'cartanamanga" aincoerénciado préprio legislador, que permitiu a transmisséo de aulas nos
estabel ecimentos de ensino (Decreto Estadual n. 49.017/2020, inciso XXV 1), o que causou forte
disparidade, afinal de contas: por que asigrgjas foi proibido e as escolas ndo?

Por esse motivo, a Angjure teve seu argumento como vencedor e o governo do Estado se viu obrigado a
aterar o dispositivo que trata da questéo. Por meio do Decreto n° 49.024/2020, de 15 de maio, foram
inseridas no anexo de atividades essenciais a preparacéo, a transmissao e a gravacao de cerimonias
religiosas.

Longe de encerrar o debate com respostas satisfatorias, o desembargador Bartolomeu Bueno, do Orgdo
Especial do Tribunal de Justica de Pernambuco, indeferiu, no dia 15 de maio, o pedido de umaigrea
presbiteriana que solicitou ser excluida do rodizio obrigatério de automdéveis em curso no estado. Ele
sustentou que a obediéncia a essa medida néo fere a liberdade religiosa, uma vez que podem se munir do
uso de téxis e motoristas de aplicativo, como fora anteriormente abordado neste texto [3].

Sem nenhuma intencédo de esgotar 0 tema, 0 que podemos concluir a partir desta andlise € que o
lockdown n&o viola o direito fundamental & liberdade religiosa, mas precisou ser revisto no Estado de
Pernambuco pelo fato de ter tratado diferente grupos distintos com 0 mesmo objetivo: as escolas foi
dado o direito e asigrejas foi negado, o que caracterizou forte descumprimento do principio daisonomia
€, consequentemente, tornou o dispositivo previsto no Decreto n° 49.017/2020 inconstitucional .
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