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Juiz dos EUA que culpou vitima por estupro é destituido do cargo

Em uma audiéncia em que uma vitima de estupro e violéncia doméstica pedia uma ordem judicial para
obrigar 0 ex-marido a manter-se distante dela, o juiz John Russo Jr. fez "perguntas que o Tribunal
Superlor de Nova Jersey desaprovou VOCE tentou travar seu corpo, fechar suas pernas, chamar a policia,
i go de Conduta Judicial, o tribunal destituiu o juiz do cargo.

“Nenhuma testemunha, vitima ou litigante deve ser tratada

dessa maneira em um juizo de direito. Como o Comité Consultivo de Conduta Judicial concluiu, essas
perguntas foram totalmente injustificadas, grosseiras e inapropriadas. As perguntas envergonharam a
vitima, por sugerir, intoleravelmente, que a culpa eradela’, escreveu o presidente do Tribunal Superior,
ministro Stuart Rabner, na decis&o.

Para o tribunal, tais perguntas grosseiras sobre como a vitima reagiu ao suposto estupro sdo irrelevantes.
O que importa em um ato de estupro € o uso de forca pelo agressor, ndo o estado mental ou resisténcia
da vitima, declararam os ministros, ao decidir pelo afastamento do juiz.

“Os juizes ddo o tom na sala de audiéncia, especiamente quando se trata de matérias sensiveis como
violéncia domeéstica e estupro. Esse tom tem de ser digno, solene e respeitoso, ndo degradante, nem
imaturo”, diz a decisao.

Russo jando tinha a ficha limpa. Em uma disputa com sua ex-mulher, ele pediu ao diretor-geral do
forum para entrar em contato com a direcéo de outro forum pararemarcar a data de uma audiéncia. Em
suma, ele pediu ao diretor para usar suainfluéncia para favorecé-lo. O Tribunal Superior declarou que
iSO € uma coisa que ele deveria fazer através de seu advogado.

Em outro caso, ele ndo se declarou impedido de julgar uma disputa entre um casal, em que 0 marido era
seu amigo de escola. Ele examinava um pedido de prisdo do amigo, feito por sua ex-mulher, por ndo
pagar pensdo alimenticia. Em vez de mandar 0 amigo para a cadeia, Russo reduziu a pensdo do amigo de
US$ 10 mil para US$ 300. Obviamente, isso levantou davidas sobre aimparcialidade do juiz.

Em um quarto caso examinado pelo comité, ele teriafeito ameagas a uma mulher, em uma conversa
telefonica de nove minutos, em frente de vérias pessoas, em um caso de paternidade. A mulher, com
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medo do suposto pai de seu filho, estava se recusando a fornecer seu endereco a corte. Além de ameaca-
la com penalidades financeiras, Russo teria dito: “N6s vamos encontrar vocé, senhora. Todos n0s vamos
encontrar vocé.”

Somados, 0s casos de ma conduta justificaram a destitui¢do do juiz do cargo, concluiu o tribunal
superior. Mas a deciséo esclareceu: “ O sistema de disciplina judicial ndo foi projetado para punir juizes.
Seu propésito maior e preservar a confianga do publico naintegridade e naindependéncia do Judiciério.”
Para o tribunal superior, os multiplos atos de ma conduta do juiz tém consequéncias duradouras. “ Seu
padréo de ma conduta e comportamento antiético ndo apenas debilitaram aintegridade de diversos
procedimentos da corte, mas também danificaram sua integridade e a do Judiciério. Seu comportamento
reflete umafalta de probidade e de adequacéo para servir como juiz”.

O tribunal viu o juiz como uma ovelha negra, porque a maioria dos juizes seguem os mais altos padrées
éticos, diz adecisdo. “ Ao exercer suas responsabilidades, os juizes precisam defender alei.
Ocasionalmente, eles tém de tomar decisdes dificels, que podem ser impopulares. Mas ndo devem temer
aimposicdo de disciplina em taisinstancias. A independénciajudicial, que é fundamental paraa
democracia constitucional, se sustenta nesses valores essenciais’.

Os ministros reconhecem, na decisdo, que juizes podem cometer erros, ap exercer razoavelmente e em
boa-fé seus deveres. “1sso também ndo € um motivo para disciplina. Errosjudiciais sdo contestados e
revistos em grau de recurso”.

A decisdo afirmague o juiz John Russo violou as seguintes regras do cédigo de ética:

1. Ojuiz deve participar do estabel ecimento, manutencdo e execucao de — e deve observar pessoa mente
— altos padrdes de conduta, de forma gue a integridade, imparcialidade e independéncia do Judiciario
sgja preservada.

2. O juiz deve agir, todo o tempo, de uma maneira gue promova a confianga publica naindependéncia,
integridade e imparcialidade do Judiciario e deve evitar impropriedades e aparéncia de impropriedade.

3. Ojuiz ndo pode emprestar o prestigio do gabinete judicial para promover seus interesses pessoais.

4. O juiz deve ser paciente, digno, cortés com as partes, jurados, testemunhas, advogados e outros, com
0S quais o juiz interage em sua funcéo oficial.

5. Ojuiz ndo deve iniciar ou considerar comunicagdes ex parte [desautorizadas], relacionadas a um
procedimento pendente.

6. Juizes devem se declarar impedidos (ou suspeitos) em procedimentos nos quais suaimparcialidade ou
aparéncia de imparcialidade podem ser razoavel mente questionadas.
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