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Secdo Judiciaria da Bahia podejulgar acéo sobre decreto de armas

A ministrado Superior Tribunal de Justica Assusete Magal hédes declarou competente o juizo da4Vara
Federal Civel da Secéo JudiciariadaBahia parajulgar pedido de anulacdo do Decreto 9.685/2019,
assinado pelo presidente Jair Bolsonaro.
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123RFseca0 Judicidria da Bahia podg j uI ac&0 sobre decreto de armas de fogo, diz STJ

De acordo com os autos do conflito de competéncia, foi ajuizada acdo popular para obter a declaracdo de
ilegalidade do decreto que aumentou as hipéteses de registro, posse e comercializacdo de armas de fogo
e municdo no Brasil. A acéo foi proposta na Justica Federal de Salvador, a qual remeteu os autos a
Justica Federal de S&o Paulo.

O juizo suscitante (42 Vara Federal Civel da Secéo Judiciaria da Bahia) argumentou que, embora néo
sgja com os mesmos fundamentos, a agdo popular apresenta identidade de pedido com outra agcéo que
tramitou na Justica Federal de S&o Paulo, pois trata da declaracéo de nulidade ou inconstitucionalidade
do Decreto 9.685/2019.

Segundo 0 juizo suscitante, isso atrai aincidénciado inciso |1 do artigo 286 do Cdodigo de Processo Civil
(CPC), segundo o qual, tendo sido extinto o processo anterior sem resolucéo do mérito, e reiterado o
pedido, as causas devem ser distribuidas por dependéncia.

Para 0 juizo suscitado (19?2 Vara Federa Civel da Secdo Judicidria de Sdo Paulo), ndo haidentidade de
partes e causa de pedir da presente demanda com a acéo que latramitou e foi extinta. De acordo com o
juizo suscitado, para haver prevencéo do juizo em acdo popular, os fundamentos das agdes devem ser 0s
Mesmos, 0 que Ndo ocorre No caso analisado, pois o fundamento da acdo ja extintaeraa
inconstitucionalidade, em abstrato, do decreto presidencial, questdo que so pode ser analisada pelo
Supremo Tribunal Federal.

Sem identidade

De acordo com a ministra Assusete Magalhées, a jurisprudéncia do STJ preceitua que a propositura da
acao prevenirdajurisdicdo do juizo paratodas as acfes que forem posteriormente intentadas contra as
mesmas partes e sob 0s mesmos fundamentos, em consonancia com o disposto no artigo 5°, paragrafo 3°,
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dalLe 4.717/1965 (Le da Acéo Popular).

A relatora explicou que, como as duas acgdes sdo distintas em seus fundamentos, sem identidade de
autoria e com causas de pedir diferentes, ndo € possivel falar em prevencdo do juizo. Dessaforma,
segundo a ministra, 0 juizo suscitante € o que deve anaisar a acdo popular.

"Na hipotese dos autos, constata-se que a agdo popular visa a 'procedéncia do pedido de anulagdo do
Decreto 9.685/2019 e, por consequéncia, de todos os demais regulamentos expedidos em decorréncia do
referido decreto’, ndo se requerendo, portanto, que seja declarada sua inconstitucionalidade em abstrato,
razéo pela qual ndo hafalar em prevencdo do juizo”, concluiu. Com informacdes da assessoria de
imprensa do STJ.
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