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Costa, Heidrich e Morais. O protesto detitulos e a pandemia

Com a paralisacdo da economia provocada pela pandemia da Covid-19, muitas empresas tém encontrado
enorme dificuldade financeira para fazer frente as suas obrigacdes de natureza mercantil, trabalhista e
tilizados pelas empresas para enfrentar tal problematem sido
5 junto aos devedores.

OPINIAO

Nesse sentido, na auséncia de uma solucéo amigavel,

algumas empresas passam a buscar medidas coercitivas de recuperagéo de crédito, tanto de carater
judicial (acdes de cobranca, execugoes, etc.), quanto extrgjudicial, neste caso com especial destaque para
o protesto de titulos, definido como "o ato formal e solene pelo qual se prova ainadimplénciaeo
descumprimento de obrigacgao originada em titulos e outros documentos de divida" [1].

Observa-se, no entanto, que a utilizacdo do protesto de titulos tem encontrado algumas barreiras no atua
momento de pandemia, notadamente aquel as impostas pelo Poder Judiciario, que, em recentes decisoes,
vem desidratando e enfraquecendo tal medida coercitiva extrajudicial de recuperacdo de créedito [2].

Nesse sentido, a Justica paranaense proferiu recente deciséo para suspender por 30 dias o protesto tirado
contra uma empresa, sob 0 argumento de que a medida, adotada durante o periodo da pandemia, poderia
gerar dano a empresa, que ficariaimpossibilitada de obtencdo de crédito [3].

Na mesma linha, nos autos de Acéo Civil Publica movida pelo Sindicato de Hotéis, Restaurantes, Bares
e Similares de Pouso Alegre (MG), a Justica mineira proferiu recente decisdo determinando a suspensao
e/ou o registro de protestos e possivei s negativactes de estabel ecimentos representadas pel o mencionado
sindicato, durante o periodo de pandemia, utilizando o fundamento de que sdo "incontestaveis os efeitos
econdmicos que advém de referida medida e, consequentemente, necessitarao das linhas de crédito
criadas pelo governo, de modo que a existéncia de negativaces impossibilitara a utilizagdo
dosrecursos' [4].
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Semel hante ratio, aplicada para suspender o protesto de titulos envolvendo relacdes privadas, tem sido
também empregue pel os tribunais para— em acdes de natureza tributaria— coibir o Fisco de promover
ainscricdo de empresas devedoras no Cadastro Informativo de Créditos ndo Quitados (Cadin), por
entender que tais medidas " podem de forma imediata sonegar do empresario a manutencéo de sua
atividade nesta situacdo de excepcionalidade” [5].

Importante ressalvar que as atuais restri¢cdes impostas as medidas extrgjudiciais (protesto de titul os,
inscricdo no Cadin, entre outros), ndo tém sido aplicadas pelo Poder Judiciario em relagdo as medidas
coercitivasjudiciais, ou seja, ao credor permanece garantido o direito de exigir judicialmente a
satisfacéo de seu crédito, ainda que no atual periodo de pandemia.

Em tempos de Covid-19, portanto, a despeito de permanecer integro o direito de crédito, alguns

mecani Smos para a sua satisfacéo (em especial o protesto de titulos) tém encontrado restri¢cdes impostas
pelo Poder Judiciario, notadamente aqueles que podem inviabilizar a obtencdo de crédito e, por
conseguéncia, a propria manutencao da atividade da empresa inadimplente.

Por fim, e como estimulo a reflexdo, se a jurisprudéncia se consolidar no sentido de legitimar a
suspensao do protesto das empresas inadimplentes durante o periodo emergencial decretado em razéo da
Covid-19, em Ultima andlise, considerando indevido o protesto, o Poder Judiciario possibilitaraatais
empresas i nadimplentes ndo apenas requererem a suspensao do protesto, mas também pleitearem
eventual indenizacdo pelos prejuizos que tal protesto vier alhes causar.

[1] Artigo 1°daLei 9.492/97.

[2] Como as decisdes judiciais trazidas neste artigo nédo dizem nada a respeito especificamente do
protesto de letra de cambio, fica aberta a discussdo: deveria se limitar o uso do protesto pelo credor
(portador) apenas contra o devedor principal ou também contra o sacador, o endossadores e os avaistas
daletra (protesto cambiario necessario), caso em que se retiraria do credor o direito de regresso contra
estes Ultimos se 0 protesto ndo se realizar "em tempo Gtil" (artigo 32 do Decreto n° 2.044/08).

[3] Agravo de Instrumento n° 0019112-36.2020.8.16.000.

[4] Processo: 5003831-13.2020.8.13.0525.

[5] Processo n° 1000929-94.2020.8.26.0299.
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