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TRF-4 autoriza doagéo de 6vulos entre irmas no Parana

Uma moradora da cidade de Curitiba conseguiu autorizacdo judicial parareceber 6vulos dasuairma
nara niim nrocessn de ferti Ii7an§r.1lja%??rﬁg{3rial, realizar o sonho de ser mae.
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telepresencial, quando a4 Turma do Tribunal Regional Federal da 42 Regiéo acolheu mandado de
seguranca impetrado pelas irmés contra ato do Conselho Regiona de Medicina do Parana (CRM-PR),
gue se negava a autorizar o procedimento.

A vitéria ocorreu no dia 24 de junho, em sessdo

No ambito administrativo, a entidade dos médicos aegou que as normas éticas adotadas pelo Conselho
Federal de Medicina (CFM) para areproducdo assistida estabel ecem que os doadores ndo devem
conhecer aidentidade dos receptores, e vice-versa. O processo tramita sob segredo de justica.

Mandado de seguranca

No mandado de seguranca, impetrado na 32 Vara Federal de Curitiba, em janeiro de 2019, asirmas
narraram que o Unico empecilho para que um médico fizesse o procedimento da chamada fertilizacéo
in vitro era afalta de autorizacéo do CRM paranaense.

Naagdo, a mulher que pretende engravidar informou que possui endometriose — doenca naqual o
endométrio, tecido que reveste a parede interna do Utero, cresce em outras regides do corpo. Por esta
razéo, argumentou, N&o consegue engravidar, apesar de todos os tratamentos a que se submeteu nos
ltimos anos.

Asirmas argumentaram gue ndo dispdem de recursos financeiros paraimportar vulos do exterior.
Ainda alegaram que a compatibilidade genética entre ambas levariaa maior probabilidade de obtencéo
de éxito.

Enfim, pediram o0 CRM-PR se abstenha de mover um processo ético-disciplinar, fundamentado em
violacdo ao sigilo de doadores e receptores, contra os profissionais de salde que fossem realizar a
fertilizacdo.

Pr ocesso extinto
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Em fevereiro do ano passado, a 32 Vara Federal de Curitiba decidiu gue as autoras ndo possuiam
legitimidade ativa paraimpedir um eventual processo disciplinar aberto pelo Conselho contra algum
médico que aceitasse realizar afertilizacao.

O motivo, segundo a decisdo do juizo da primeirainstancia, € que ninguém pode pleitear direito alheio
em nome préprio, como dispde o Codigo de Processo Civil (CPC). Dessaforma, o processo foi extinto
sem resolucdo de mérito.

Apelacao ao TRF-4

Inconformadas, as autoras apelaram da decisdo ao TRF-4, pleiteando areformado julgado e o
deferimento dos pedidos formulados no mandado de seguranca. Nas razfes recursais, citaram parecer
favoravel do Ministério Publico Federal (MPF) e precedentes da propria Corte do Superior Tribunal de
Justica (STJ), que autorizam o uso do mandado de seguranca parafins declaratorios.

Em julgamento iniciado em outubro de 2019 e finalizado na Ultima semana, prevaleceu o voto do
desembargador federal Ricardo Teixeirado Valle Pereira, que reformou a decisdo de primeiro grau. O
magistrado havia pedido vista dos autos do processo para uma melhor analise dos fatos.

Ao entrar naandlise do mérito, o desembargador frisou que ndo existe lei que proiba a doacdo de 6vulos
entre irmas. "Por outro lado, os médicos que faréo o procedimento ainda ndo sdo conhecidos €,
sabedores das resolucdes do conselho profissional e das restri¢fes impostas ao exercicio profissional,
certamente se negariam arealizé-1o, de onde decorre o interesse a ser tutelado pel os impetrantes cujo
direito material deve ser privilegiado", pontuou 0 magistrado.

Escolhaslivres

Para o julgador, a aplicaco irrestrita da obrigatoriedade de anonimato entre doadora e receptora de
ovulos em todas as situacoes fere aliberdade e a autonomiaindividual. A seu ver, situacoes
diferenciadas devem ser examinadas de acordo com as suas particul aridades.

"No caso em aprego, percebe-se que ha anuéncia expressa da doadora, que jatem familia constituidae é
irma da receptora e também autora da demanda, havendo, inclusive, laudo psicoldgico respaldando a
doacdo pretendida. Considerando que os demandantes s&o capazes, podendo deliberar livremente sobre
suas escol has, e que o procedimento € a Ultima possibilidade que restou ao casal paratentar gerar filhos,
n&o veo razdes paraimpedir o tratamento”, concluiu o desembargador. Com informacdoes da Assessoria
de Imprensa do TRF-4.
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